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Kur’an'in Mekke Miisriklerinin Melek Algisina
Miidahalesi:

SUAYIP KARATAS **

Oz: Kuran-1 Kerim’in baz1 ayetlerinde bilhassa Mekke miisrikleri-
nin melek algis1 {izerinde durulmaktadir. Meleklere disilik isnad
eden Mekke miisriklerinin, onlar1 Allah'mn kizlar1 ve Allah’a yak-
lagtiran birer araci olarak gormelerine yapilan vurgular bu ayetler-
de acikga goriilmektedir. Ote yandan, diger bazi ayetlerde de onla-
rin meleklerden bazilarina kars: takindig1 diismanca tavirdan sz
edilmektedir. Calismamizda Mekke mdiisriklerinin melek algilar
Kur’an’daki ilgili ayetler {izerinden ele alinmistir. Mezkdr algt ve
bu algiya iliskin Kur’an’in miidahalesi, ilgili ayetlerin mukayeseli
ve kronolojik bir yontemle okunmasiyla ortaya konulmustur. Bu
sayede, kiifriin ve sirkin sebebi sayilan melek algis1 yerine,
Kur’an'in zihinlere yerlestirmeyi hedefledigi farkl1 bir melek algist

miilahaza edilmistir..
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' Bu calisma yazarmn “Kur’an’in Konusu Olarak Melekler” isimli doktora tezinden
uretilmigtir.
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Quran’s Interpretation on How Maccan Pagans
Perceived Angels
SUAYIP KARATAS

Abstract: Some of the verses in Quran mainly focuses on the per-
ception of angel, which significantly expresses how Meccan pagans
argued against this perception. Verses in the Quran signifies that
Meccan pagans perceived angel as they are the daughter of the
God and a tool that can bring them closer to the God. Furthermore,
some of the other verses in the Quran explains how Meccan pagans
perceived angels as they are their enemies. Our studies are based
on the verses of the Quran, which expresses the perception of angel
and how Meccan pagans perceived angels. The method of our
study here is chronologically comparison with Quranic verses. Our

study signifies what Quran is clearly telling us about this percep-

tion.

Keywords: The Qur'an, Angel, Jahiliyya, Unseen, Belief.



Kur’an’in Mekke Miisriklerinin Melek Algisina Miidahalesi

Giris

Mgili kaynaklarda, Kur’an’in ilk muhatap toplumu olan cahili-
ye Araplarinin biinyesinde farkli inang gruplarini barindirdig:
belirtilmektedir. Buna gore onlarin tanriya inanma hususunda
homojen bir yapiya sahip olduklarini diisiinmek miimkiin goziik-
memektedir? Bu anlamda toplum igerisinde Yahudi, Hristiyan,
Mectlisi ve putperest gibi inan¢ gruplarinin varligindan?® hatta gok
cisimlerine tapan Yemen kokenli Himyer kabilesinin yaninda Ma-
niheistlerin® de varligindan bahsedilmektedir.5 Biinyesinde ¢ok
farkli inang gruplarini barindirmakla birlikte toplumun genel ola-
rak, zatinda, sifatlarinda, fiillerinde veya kendisine ibadet edilmesi
konusunda Allah’a ortaklar iddia etmek, olarak ifade edilené ve
Kur’an’da ilahlikta,” amelde® ve ibadette® olmak tizere ti¢ farkhi
boyutundan bahsedilen sirkin unsurlarini tasiyan bir yapinin
hakim oldugundan bahsedilmektedir.1

Arap miisriklerin, melekler hakkinda yanlis itikada sahip ol-
makla birlikte onlarin varligindan siiphe etmedikleri hatta bazi
icraatlarindan haberdar olduklari, zihinlerinde meleklerin olaga-
niistii bir yeri oldugu ifade edilmektedir.’ Bu durum, onlarin Ha-
nif dininin bozulmus halini yasadiklarini'? ve melek inancina sahip

ilahl dinlere mensup Yahudi ve Hristiyanlarla olan etkilesimleri

2 Harun Ogmiis, Cahiliyye Déneminde Araplar, Istanbul, Iz Yaymailik, 2013, s. 271.

3 Cevad ‘Ali, el-Mufassal fi Tarthi’l’Arab kable'l-Islim, c. VL, s. 34.

4 Maniheizm, aydinlik ile karanlik arasinda mutlak bir diializme dayali gnostik
bir din olarak tamimlanmaktadir. Giiniimiizde miintesibi bulunmayan inancin Islam
oncesinde ozellikle de Ortadogu’da yaygin oldugu ifade edilmektedir. Ayrintili
bilgi igin bkz.: Sinasi Glindiiz (edit.), Yasayan Diinya Dinleri, 3. bs., Ankara, DiB
Yayinlari, 2010, s. 493-505.

5 Mahmud Siikri el-Aldsi, Biiliigu'l-Ereb fi Ma'rifeti Ahvdli’l-Arab, Tsh. Muhammed
Behcet el-Eserd, 2. bs., Kahire, el-Mektebetii'l-Ehliyye, t.y., c. IL, s. 237-240.

6 ibn Manzr, Lisanii’l-Arab, c. IV, s. 2249

7 Nisa 4/36, 48; Maide 5/72; Tevbe 9/3.

8 Kehf 18/110.

9 A’raf 7/190; ibrahim 14/22.

10 Zekeriya Pak, Kur'an’da Kulluk, [stanbul, Kayihan Yayinlari, 1999, s. 13-14.

11 zzet Derveze, Kur'an’a Gére Hz. Muhammed’in Hayat1, Trc. Mehmet Yolcu, Istan-
bul, Ekin Yayinlari, 1998, c. I, s. 336.

12 Cevad “Ali, el-Mufassal fi Tarthi’l’Arab kable’l-Islam, c. VI, s. 36.
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olarak yorumlanabilir.!® Buna gore Araplarin, melek kelimesini ve
onlar hakkindaki bazi inanglar1 Ehl-i Kitap’tan aldiklar1 ve benim-
sedikleri anlagilabilir. Bu anlamda Tevrat'ta meleklerden Allah’in
oglu olarak bahsedilmesi'* Hicaz Yahudileri araciligiyla bu inancin
Araplara ge¢mis olabilecegi fakat onlarin Allah’in ogullar1 yerine
kizlar1 dedikleri belirtilmektedir.1>

Melekleri Allah’in kizlari olarak tasavvur eden Mekke miigrik-
leri, baz1 putlarinit melek suretinde tasvir ederek,® onlar1 melekle-
rin yerytiziindeki somut sembolleri diye diisiiniiyorlardi.'” Ve bu
duruma bagli olarak da onlara, Allah nezdinde kendileri i¢in sefa-
at¢i goriiyor, Allah ile aralarinda vasita kabul ederek tapryorlardi.
Cahiliye Araplarinda sirkin 6nemli bir unsur olan'® meleklere tap-
ma pratigi yaygindi.’ Onlar, meleklerin alemin asillarmin her biri
ile gorevli olduklarina ve alemde gerceklesen her olayin melekler
eliyle gerceklestirildigine inaniyorlardi. Bunun sonucu olarak da
meleklerin suretlerine taparak meleki kuvvetlere yakinlik kazan-
may1 ve sefaatlerine ulasmay1 umuyorlardi.? Buna gore cahiliyede
melek inancinin, énemli bir husus olmakla birlikte sirkten ari ol-

madi81 ifade edilebilir.
KUFRUN VE SIRKIN KONUSU OLARAK MELEKLER

Kur’an-1 Kerim’in, indigi dénem muhatap kitlesinin tasavvur-
larindan yola ¢ikarak veya bazi yanlis diisiincelerine miidahaleyle
yeni bir inang sistemi insa ettigi muhakkaktir. Bu duruma paralel
olarak ilk muhataplarin, zihin diinyalarinda melekleri algilamalari
ve tasavvurlarini belirlemek 6nem arz etmektedir. Calismanin bu

ana bashigiyla disilik isnat ederek onlarin Allah’in kizlar olduklari-

13 Cevad ‘Ali, el-Mufassal fi Tarthi'l’Arab kable’l-Islém, c. VI, s. 738.

14 Tekvin 6:1; Eyup, 1:6; 2:1; Kutsal Kitap, Eski ve Yeni Antlagma (Tevrat, Zebur, Incil)
Yeni Ceviri, Istanbul, Kitab-1 Mukaddes Sirketi, 2014.

15 Bkz.: Hiiseyin Atay, Kur'an’da [man Esaslari, s. 64.

16 fbn Kesir, Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim, c. VII, s. 84.

17 {zzet Derveze, Kur'dn’a Gore Hz. Muhammed'in Hayati, c. 1, s. 299; Yasar Celikkol,
Isléam Oncesi Mekke, Ankara, Ankara Okulu Yayinlari, 2014, s. 180.

18 Cevad ‘Ali, el-Mufassal fi Tarithi’l-*Arab kable’l-Islém, c. VII, s. 161.

19 Toshihiko Izutsu, Kur’an’da Tanri ve Insan, s. 40.

20 Elmalili, Hak Dini Kur’dn Dili, c. VII, s. 4601-4602.
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n1 iddia etmeleri, onlardan sefaat dilemeleri, Peygamber’in yanin-
da ayrica bir melek olmas: gerektigini iddia etmeleri, insan pey-
gamber yerine melek el¢i talep etmeleri, meleklerin bazisina diis-
manlik etmeleri, onlara ibadet etmeleri ve melekleri inkar etmeleri
gibi Kur’an’da kiifriin ve sirkin konusu olan durumlara isaret eden
ayetler, ilgili rivayetler baglaminda degerlendirilecektir. Boylelikle
miisriklerin sahip olduklari melek tasavvurlari, inancin konusu
olmalar1 bakimindan ele alinacak, kiifriin ve sirkin konusu olarak
degerlendirilecek, yanlis melek inanci baglaminda muhatab: sirke
ve kiifre gotiiren duruma iliskin Kur’an'in yaptigi ilahi miidahale

tespit edilmeye ¢alisilacaktir.

1.1. Melekleri Disi Sayarak Onlarin Allah’in Kizlar1 Oldukla-
rina Inanmak

Kur’an’da, miisriklerin meleklere disilik isnatlarinin ve onlari
Allah’a kizlar olarak diisiinmelerinin hayal iiriinii bir durum ol-
duguna ve herhangi bir dayanag: olmadigina dair “Demek erkek
size, disi O’'na Oyle mi?”?! ifadelerine yer verilerek yapilanin insaf-
s1z bir taksim oldugu belirtilen ayetler, miisriklerin meleklerle ilgili
diisiince diinyalarina yapilan ilk ilahi miidahale olarak ifade edil-
mektedir.?? Buradan anlasildigina gore cahiliye Araplar1 Allaht
tipk1 bir insana benzeterek onun gocuk edinebilecegine inaniyor,
bu anlamda kiz ¢ocuklarin1 Allah’a, erkekleri ise kendilerine nispet
ediyorlardi1.?? Kur'an’da daha baka ayetlerinde ise sahip olunana
bu diisiincenin Allah’a kargs1 ¢irkin ve biiyiik bir iftira olduguna
dikkat cekilerek Allah’in ¢ocuk edinmekten uzak olduguna dikkat
cekilmektedir.2

Kur’an’da haber verildigi sekliyle, kiz gocuguyla miijdelenince
ylizleri kapkara kesilen,? bunu utang sebebi olarak goéren ve bu

manada kiz ¢ocuklarmi diri olarak topraga gomen miisrikler;?

21 Necm 53/21-22.

2 Siileyman Ates, Kur'dn Ansiklopedisi, c. X111, s. 171.

23 Mustafa ‘A§ur, ‘Alemii’l-Meldike: Esrdruhii ve Hafayahu, s. 15.

2 Nahl 16/57; Necm 53/21. Miisriklerin iftiralar i¢in ayrica bkz.: En’am 6/100-101;
Yunus 10/68-70; Meryem 19/88; Isra 17/40.

25 Nahl 16/57-59.

2 Cahiliye Araplarin kiz ¢ocuklarina deger vermemeleri ve ge¢im sikintis1 gibi
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melekleri de Allah’a kizlar isnat ederek? inanglarinda tutarsiz
davranmaktaydilar.?® Ayrica kendilerine erkek evlatlarini layik
gormekteydiler.?? Buna gore Kureysliler, kizlar1 utang sebebi olarak
goriiyor, kendilerine yakistiramadiklar1 kiz ¢ocuklarimi Allah’a
isnat ediyorlard1.% Kur'an’da Cahiliye insaninin bu ¢arpik diisiin-
celeri degisik ifadelerle su sekilde kinanmistir: “(Ey miisrikler!)
Demek Rabbiniz, erkek ¢ocuklar sizin i¢in secip ayirdi, melekler-
den kendisine kiz ¢ocuklar edindi 6yle mi! Siz gercekten vebali ¢ok
agir bir soz soylityorsunuz.”,?" “Onlar, kiz ¢ocuklarin1 Allah’a nis-
pet ediyorlar. Haga! Olacak sey midir bu! Allah bundan miinezzeh-
tir. Cok istedikleri, begendikleri erkek g¢ocuklar: ise kendilerinin
oluyor. Nitekim Onlardan birine, “Miijde, bir kiz ¢cocugun oldu!”
diye haber verilince ofkelenir ve yiizii kapkara kesilir.”,?2 “Eger
Allah bir ¢ocuk edinmek isteseydi, yarattiklarindan hangisini sege-
cegine kendisi karar verirdi. O yiicedir. (Bundan miinezzehtir.) O,
higbir ortag1 olmayan tek ve kahhar olan Allah’tir.”3

Kur'an’da ayrica miisriklerin iddialar1 “Miisrik Putperestlere
sor bakalim: Kizlar Rabbinin, erkekler de kendilerininmis dyle mi?
Yoksa biz melekleri disi olarak yarattik da onlar buna sahit mi
olmuslar?”3 ifadeleriyle yerilerek onlarin melekler hakkinda yala-
nin ve kiifriin zirvesi olabilecek su ii¢ duruma dikkat c¢ekilmistir:
meleklerin disi olduklarini iddia ederek yalan soylemisler, Allah’in
ilahligina yakismayacak bir sekilde ona evlat isnat etmisler ve bu

evladin kendilerinin begenmedigi kiz ¢ocuklarindan oldugunu

nedenlerle diri diri topraga gommeleri hakkinda bkz.: Elmalili, Hak Dini Kur'dn Dili,
c. VIII, s. 5603-5604.

27 Nahl 16/57; Isra 17/40; Saffat 37/149; Zuhruf 43/16; Necm 53/21-22; Omer Stiley-
man el-Egkar, ‘Alemii’l-Meldiketi’l-Ebrér, s. 14.

2 Mehmet Ortakaya, “Islam Oncesi Hicaz Bolgesi Araplarinin Din Anlayist”,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 1995, s. 43.
2 Taberi, Cimi‘u’l-Beyin, c. XVIL, s. 227; ibn 'A§ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, c. XIV, s.
182-185.

% Hasan es-Seyh, el-Meldike: Hakikatuhum, Viiciiduhum, Sifatuhum, s. 28.

31 fsra 17/40.

32 Nahl 16/57-58.

38 Ziimer 39/4.

34 Saffat 37/149-150.
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iddia etmislerdir.®® Kur’an’da ayrica “Allah, yarattiklarindan kizla-
11 kendisi evlat edindi de erkekleri sizin i¢in se¢ip ayirdi dyle mi?
Gariptir ki onlardan biri, Rahman olan Allah’a layik gordiikleri kiz
¢ocugunun dogumu miijdelenince, 6fkeden yiizii kapkara kesilir:
“Stis i¢inde biiyiiyen ve savasmasini bilemeyen mi?” derler. Onlar,
Rahman olan Allah’in kullari olan meleklerin disi olduklarini ka-
bul ettiler. Sanki onlarin yaratilislarina sahitlik etmiler gibi! Onla-
rin bu tanikliklar1 kayda gegirilecek ve bundan sorguya cekilecek-
lerdir.”% ayetlerinde de miisriklerin ¢arpik inanglar1 ve tutunduk-
lar1 tavir sert bir dille kinanmaktadir. Ayrica “Rahman olan Allah,
cocuk edindi.” dediler. Hasa! O, bu sekilde bir nitelendirmelerden
miinezzehtir. Aksine onlar (melekler), aslinda Allah’in gerefli kul-
laridir.”% ifadeleriyle de onlarin Allah’a kizlar isnat etmeleri red-
dedilmekle bu durumun aksine meleklerin liituf ve ihsana mazhar

olmus degerli kullar olduklar: belirtilmektedir.

Miigriklerin melekleri Allah’in kizlar1 olarak tasavvur etmele-
rinin bir sonucu olarak bazi putlar1 melek seklinde tasvir ettikleri
bazi kaynaklarinda haber verilmektedir.®® Yani onlar melekleri
maddi suretten miicerret diisiinmeyip, zihinlerindeki baz1 sekiller-
le tasvir ediyorlardi. Bunun sonucu olarak da onlar1 Lat, Menat ve
Uzza gibi kadin isimleriyle isimlendirmislerdi.*® Buna gore putla-
rina koyduklar1 bu isimleri Allah’in isimlerinin miienneslerinden
sectikleri anlagilmaktadir ki Allah isminin miiennesi olarak Lat1
biiyiik putlardan birine; Aziz kelimesinin miiennesi olarak Uzza’y1
bir diger meshur putlarina; Mennan isminin miiennesi olan
Menat’1 da bir diger biiyiik putlarina isim olarak vermislerdi.® S6z
konusu bu isimler Necm sfiresinde zikredilerek*! miisriklerin yara-

tic1 olarak bildikleri Allah’a ortak kosmalar1 bir yana, kendilerince

3 fbn Kesir, Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim, c. VII, s. 42.

3 Zuhruf 43/16-19.

% Enbiya 21/26.

38 [bn Kesir, Tefstru’l-Kur'dni’l-Azim, c. VII, s. 84.

39 {zzet Derveze, Kur'an’a Gore Hz. Muhammed'in Hayati, .1, s. 322.

4 Taberi, Cami‘u’l-Beyan, c. XXII, s. 522; ibn Kesir, Tefstru’l-Kur'ani’l-Azim, c. VII, s.
455-456; Elmalili, Hak Dini Kur’dn Dili, c. 111, s. 1469.

4 Necm 53/19-23.
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utang sebebi olarak gordiikleri kizlar1 O'na isnat etmelerinin insaf-

s1z bir davranis oldugu ifade edilmektedir.

Bahsi gegen inanglariyla miisrikler, Allah’la melekler arasinda
bir soy iliskisi kurmanin yaninda onlarin miicerred rtihani varlik-
larindan ziyade kadin seklindeki tasavvurlarina ibadet ediyorlarda.
Bu durum Kur’an-1 Kerim’de “Miisrikler Allah’t birakip disi ol-
duklarma inandiklariputlara tapiyorlar, aslinda onlar ancak is-
yankar seytana tapiyorlar.”# seklinde ifade edilerek onlarin kul-
luklarinin gergekte seytana oldugu vurgulanmaktadir. Buna gore
miisriklerin taptiklari, goniil verip yakardiklar: tanrilarinin disiler
oldugu, onlara gore mabud tasavvurunun, kadin hayali ve tapin-
manin en biiyiik misalinin de kadin oldugu anlasilmaktadir. Bu
anlamda onlarin ilhamlarini kadindan aldiklar1 goriilmekte ayrica
¢ogu putlarini disi isimle isimlendirmeleri de kadina tapinmanin

ruhlarina hakim olmasina baglanmaktadir.*

Mekke miisriklerinin meleklere tapinirken onlar: tasvir etmek
suretiyle somutlastirma ihtiyact duymalari, soyut bir varliga ta-
pinmanin, miisahhas olana yonelme egilimi olan insan igin gercek-
lesmesi gii¢ bir eylem olmasina baglanmaktadir.** Ayrica miisrikle-
rin melekleri kizlar olarak tasavvur etmelerinin nedenleri arasinda
Allah’1 disi kabul etmeleri ve melekleri hi¢ gormemis olmalari
ifade edilmektedir. Ciinkii onlara gore melekler erkek olsalard:
goriiniirlerdi; fakat bu durum hi¢ gerceklesmemisti.*> Halbuki
Kur’an’da, bu vasiflari tasiyan bir varligin kadim bir ilah olamaya-
cagini defaatle belirtilmektedir. Buna gore dogmak ve dogurmak,
mubhta¢ olmanin, degismenin ve yok olmanin alametlerini tasimak-
tadir. Allah Tedla ise bu tiirlii noksanliklardan uzaktir.4 Ayrica
Kur’an’da goklerde ve yeryiiziindeki her seyin Allah’a ait oldugu

'S

2 Nisa 4/117.

4 Elmalili, Hak Dini Kur’dn Dili, c. 111, s. 1469.

4 Zekeriya Pak, Kur’an’da Kulluk, s. 152.

45 Murat Saricik, fmmg ve Zihniyet Olarak Cahiliye, Istanbul, Nesil Yayinlari, 2004, s.
122.

4 Nadim Macit, Kur’an ve Hadise Gore Sirk ve Miisrik Toplum, Konya, Damla Yayin-
lari, 1992, s. 92.
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ifade edilerek,* insanlarin Allah’in kullar1 oldugunun vurgulan-
mas1 miisriklerin bu iddialarina cevap mahiyetinde degerlendirile-
bilir.4

Tesbih ve miisahhaslastirma gibi sebeplerin Mekke mdisrikle-
rini Allah’in da aynen insanlar gibi nesli olabilecegi yanlisina sevk
etmistir. Yahudi ve Hristiyanlarin Allah’a ogul isnat etmeleri gibi
miigrikler de O'na kiz isnat etmislerdir. Buna gore mdiisriklerde
goriilen Allah’in evlatlar edindigi ve melekleri O'nun kizlar1 kabul
etmeleri gibi sirk inanglarimin onlara Yahudi ve Hristiyanlardan
etkilesimle ge¢mis olabilecegi ifade edilmektedir.¥ Bu duruma
bagh olarak, Yahudiler'in Uzeyir’i, Hristiyanlar'm Hz. Isa’y1 ogul
kabulleri gibi Arap miisriklerinin de melekleri Allah’in kizlar1 ka-
bul ettikleri anlasilmaktadir.5

Netice olarak, yukarida verilen ayetlerde meleklerin cinsiyet
sahibi disi varliklar ve Allah’a isnat edilen kizlar olmadiklar1 kesin
bir dille vurgulanmaktadir. Miisriklerin, diri diri topraga gommek-
ten ¢ekinmedikleri kizlari, yaratan, yasatan ve evrendeki her seyin
sahibi olan varliga isnat etmelerinin yanlis ve bir o kadar da gelis-
kili bir diisiince oldugu dile getirilmektedir. Buna gore kendi igeri-
sinde sirk barindiran miisriklerin bu inanglarina Kur’an-1 Kerim’de
siddetle kars1 ¢ikilmakta ve bu diisiinceyi devam ettirmeleri halin-
de sahitliklerinin yazildig1 ve ileride sorguya cekilecekleri ifade
edilmektedir.’ Bu baglamda miisrikler, meleklere disilik isnat
ederek onlarin Allah’in kizlar1 olduklarini iddia ederken, en biiytiik
hedeflerinden biri gonderildigi muhatap kitlenin zihnini yeniden
inga etmek olan Kur’an’in, onlarin bu diistincelerini yikarak farkl

bir melek anlayis1 getirdigi anlagilmaktadar.
Kur’an-1 Kerim’'de yedi farkli ayette meleklerin Allah’in kizlar

ve disi olmadiklar: 1srarla vurgulanmaktadir. Bu ayetlerin Mek-

ke’de nazil olmus olmasi da hitabin ve reddin ilk donem mdisrikle-

47 Bakara 2/284.

48 Maturidi, Tevildtu’l-Kur’an, c. 11, s. 223.

49 {zzet Derveze, Kur'an’a Gére Hz. Muhammed'in Hayati, c. 1, s. 314.
50 Maturidi, Tevildtu’l-Kur’dn, c. V, s. 162.

51 Zuhruf 43/19.
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rine olduguna isaret etmektedir. Bu manada Kur’an, miisriklerin
meleklerin Allah’a ait kizlar1 oldugu iddialarim, Allah’in da anne-
lik ve babalik gibi insana ait 6zelliklerden arf oldugunu belirterek>
kesin bir dille reddetmektedir. Buna gore Kur’an’in, Allah’in ¢ocuk
edindigi*®® diisiincelerini dolayisiyla da meleklerin O'nun evlatlar
oldugu fikrini ve meleklere cinsiyet verilmesini siddetle reddettigi

anlasilmaktadir.5

Kiz ¢ocuklarimi kendilerine yakistirmayip Allah’a reva goren
miisrik Araplarin bu sapikliklarina dikkat ¢ekmek i¢in Kur'an’da
“Olmayacak bir sey ama farz-1 muhal Allah Teala ¢ocuk edinseydi,
sizce de kabul goren erkek cocuk secerdi, bu durumu O, sizler
kadar bilemiyor mu? Sizler erkekleri kendinize, kizlar1 O’'na ver-
mek suretiyle ne de insafsiz hitkmediyorsunuz!” seklinde istihza
ifadeleriyle cevap verilmistir. Aslinda cahiliye insaninin, kendileri
icin utang, lizlintii ve pismanlik nedeni olarak gordiikleri, kiz ¢o-
cuguna sahip olma durumunu Allah’a atfetmeleri, onlar nezdinde
yaratict olarak gordiikleri Allah’a verdikleri degeri gostermesi

agisindan da 6nem arz etmektedir.
1.2. Meleklerden Sefaat Dilemek

Genel anlamda, birinden, bagkas1 hakkinda kesinlesmis bir za-
rarin kaldirilmasi veya bir hayrin gerceklesmesi igin talepte bu-
lunma olarak tanimlanabilen® gefaat kavrami, Kur’an’da melekler-
le ilgili olarak bir yerde ge¢gmektedir. Buna gore ayette gecen “Gok-
lerde nice melekler vardir ki sefaatleri hi¢bir fayda vermez. Onla-
rin sefaati Allah’in izin vermesi durumunda O'nun diledigi ve raz1
oldugu kisiler hakkinda s6z konusu olabilir.”% seklindeki ifadeyle
ahirette meleklerin insanlar hakkindaki sefaatlerinin bazi durum-
lar disinda gecerli olmayacag: belirtilmektedir. Niiz{il sirasina gore
sefaatten faydalanacaklardan istisna edatiyla bahseden bu ilk ayet-

52 Bkz.: Nisa 4/117; Nahl 16/57-58; Enbiya 21/26; Zuhruf 43/15; Necm 53/27.

53 Saffat 37/152; fhlas 112/3.

54 Zuhruf 43/19.

% Bkz.: Yagar Diizenli, Uslub ve Semantik Acgidan Kur'dn ve Sefaat, 2. bs., Istanbul,
Pinar Yayinlari, 2008, s. 44.

56 Necm 53/26.
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te, melek kelimesinin, lafzen miifred olmasina ragmen mana ola-
rak ¢ogul ifade edildigi belirtilmistir.5”

lgili ayetten, boyle bir durumun sadece Allah’in iznine bagh
oldugu ve meleklerin giiclerinin bu konuda smirh oldugu anlasil-
maktadir. Allah’in izni olmadan sefaat etmeye kalksalar bile -ki
melekler onun emri disina ¢ikmazlar- bunun gerceklesmeyecegi
anlasilmaktadir. Buradaki asil amag, rizasi aranacak olan tek ve
yegane mabudun melekler degil Allah oldugu inancimi pekistir-
mek olarak da ifade edilmektedir.®® Ayni zamanda O’'nun yakinin-
da olan meleklerin dahi, O'nun izni olmadan sefaatci olamayacak-
lari, bu itibarla O'na es kosulan putlarin, kendilerine tapanlara
herhangi bir fayda saglayamayacag: belirtilmektedir.® Ayrica tiim
melekler bir araya gelerek, onlar igin sefaat dileseler de bu duru-
mun degismeyecegi, bu manada “flahlarinizin melekler yanindaki
kiymeti nedir ki sefaatleri kabul gorsiin? Bu manada yetki tama-
miyla sadece Allah’in emrindedir. Bu manada melekler dahi,
O'nun izni olmaksizin sefaat edemezler.” seklinde bir mesajin ve-
rildigi de belirtilmektedir.s

Miifessirler genel olarak bu ayeti, miisriklerin melekleri Al-
lah’in kizlar1 olarak kabul ettiklerini, kendilerince onlar1 temsil
eden bazi suretler yapip, Lat, Menat ve Uzza gibi isimler koyarak
bunlarin kendilerini Allah’a yaklastirdig1 iddialarini1 hatirlatan
birkag ayet oncesiyle birlikte tefsir etmislerdir. Onlara gore Al-
lah’in kizlar1 olan melekler, evrende Allah’la birlikte yonetimde
pay sahibi olup, kendilerine Allah katinda aracisiz olarak sefaatci
olacaklardi. Bu anlamda miisriklere gore putlar sadece taslardan

yapilmuis birer suretten veya heykelden ibaret degildi.®!

Melekler miisrikler nazarinda biiyiik bir makama ve yetkiye

sahiptiler. Bu sebeple kendilerine sefaat edeceklerini umduklari%

57 Kurtubi, el-Cami’ li Ahkdmi’l-Kur’dn, c. XVII, s. 104.

58 Elmalili, Hak Dini Kur’dn Dili, c. VII, s. 4602.

% Taberi, Cami‘u’l-Beyin, c. XXII, s. 529; Kurtubi, el-Cami’ li Ahkidmi’l-Kur'an, c.
XVII, s. 104.

0 Mevdadi, Tefhimu'l-Kur'dn, c. V1, s. 27.

61 Elmalili, Hak Dini Kur’dn Dili, c. VII, s. 4591-4596.

62 Necm 53/26.

Igdir U. ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi
Say1: 13, Nisan 2019

185



Suayip Karatas

Igdir U. ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi
Say1: 13, Nisan 2019

186

meleklerin suretlerini yapip onlara tapinarak onlarin kuvvetlerine
ulasmanin miimkiin olabilecegine ve bu vesileyle onlarin sefaatle-
rine nail olabileceklerine inaniyorlardi.®® Bu manada atalarindan
miras olarak kalan inanci sorgulamadan, devam ettiren miisrikle-
rin diislince diinyalarindaki melekler, kdinatin yaraticis1 olmamak-
la birlikte, Allah’in cesitli vazifelerde gorevlendirdigi yardimcilari
olup yaratilmiglarla O’'nun arasinda araci gorevi yapan varliklar-
di.%* Aslinda onlar putlara, Allah nezdinde kendileri icin sefaatci
olarak gormeleri ve O'nunla aralarinda araci kabul etmeleri sebe-
biyle tapiyorlardi. Zira bu inang sekli sirk anlayisinin en temel
unsuruydu.®

Tgili ayet genel olarak, ilki, sefaat edebilecek nice melek var ki
onlarin yapacagl sefaat sadece Allah’in razi oldugu ve istedigi
kimselere fayda verebilir, digeri, gokyiiziinde bir¢ok melek vardir
ki onlarin baskasi icin sefaat yetkisi yoktur, onlar sadece Allah’in
razi oldugu kisilere sefaat edebilirler seklinde olmak {izere iki fark-
I1 sekilde yorumlanmugtir.%

Miisrikler, gercekte alemi yaratanin ve ona diizen verenin Al-
lah olduguna inandiklar: gibi® meleklerin Allah’in kizlar1 oldugu-
na ve O'nun katinda kendilerine yardimci olabileceklerine inani-
yorlard1.%8 Buna gore onlarin zihinlerinde Allah inancinin bulun-
dugu fakat bunun bir sikisma durumunda halinde, fitrat ve akilla-
rinin bir geregi olarak ikrar etmek zorunda kaldiklarinda ve bir
olim-kalim halinde ortaya c¢iktig1 anlasilmaktadir. Bu manada
Allah, onlarin yasantilarinda “Lafz-1 bi medlal” idi. Yani onlar
aslinda fiiliyatta Allah’siz! Bir halde yastyorlard1.®®

Mekkeli miisrikler, antropomorfist bir inanisla Allah1 yeryii-

ziinde bulunan insan krallarina benzeterek ona ¢ocuk, yardimci ve

63 Elmalili, Hak Dini Kur’dn Dili, c. VII, s. 4594.

64 Siileyman Ates, Kur'dn Ansiklopedisi, c. X111, s. 171.

05 Cevad ‘Ali, el-Mufassal fi tdrihi'l-’Arab kable'l-Islam, Beyrut 1966-1972, c. VII, s.
161.

66 Maturidi, Tevildtu’l-Kur’an, c. XIV, s. 204.

67 Mu'min{in 23/84-89; Ankebut 29/61, 63, 65; Zuhruf 43/9, 87.

% M. Sait Simsek, Hayat Kaynag: Kur’an Tefsiri, c. V, s. 84.

® Yagar Diizenli, Uslub ve Semantik Agidan Kur’an ve Sefaat, s. 178-179.
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aract gibi beserl unsurlar izafe etmislerdi. Bu anlamda Kur’an-1
Kerim’de, onlarin kutsiyet atfettikleri putlarin, herhangi bir salahi-
yete sahip olmadiklar gibi sadece atalarinin ve kendilerinin sifat-
landirdiklar1 birer i¢i bos isimler olduklari belirtilerek Allah’in
onlara hicbir yetki vermediginin vurgulanmas1” dikkat ¢ekicidir.”
Ve buna gore Allah’'in otoritesine higbir varlig: ortak kabul etme-
digi anlasilmaktadir. Boyle bir baglamda nazil olan ve goklerdeki
biitiin meleklerin Allah istemedikce sefaatlerinin s6z konusu ola-
mayacagini haber veren ilgili ayet tasavvurlar: baglaminda miis-

riklere cevap kabilindedir.

Miisriklerin ahiret inancina sahip olmadiklarini savunanlara
gore onlar, Allah’a ortak kostuklar1 putlarin diinyada kendilerine
sefaat edeceklerine ve boylece hayatlarinin geri kalan kisminda
bela ve musibetlerden korunarak daha rahat ve huzurlu bir yasam
gecirmelerine yardimci olacaklarina inaniyorlardi. Bu nedenle
ayette Allah’in izni sartina baglanan meleklerin sefaatinin de diin-
ya Olgegiyle ilgili oldugu belirtilmektedir.”? Buna gore onlarin me-
leklere tapinmalarinin ahirette gerceklesecek herhangi bir beklenti-
leri sebebiyle olmadigi, Allah ve melek inancini diinyalik menfaat-
ler elde etme, bela ve sikintilardan uzak durma adina meleklerden
sefaat bekleyerek sirke diistiikleri anlagilmaktadir.

Mekke miigriklerinin sadece meleklere disi isimler koymala-
rindan ve sefaat beklemelerinden yola ¢ikarak hepsinin ahirete
inanmadiklar1 sonucuna ulasmak isabetli goriilmemektedir.”? Ki
bu anlamda onlarin bazilarinin, hayatin sadece bu diinyada yasa-
nandan ibaret oldugunu diisiindiigti de bilinmektedir.”* Fakat bu
durumun, biitiin Mekkelilerin distincesi olmama ihtimalini de
dikkate alarak mdiisriklerin, meleklerin sefaatini diinya olgeginde

beklemelerinin yaninda ahiret hayatinda da boyle bir beklentileri-

70 Al-i ‘imran 3/151; En’Am 6/81; A’raf 7/71; Yusuf 12/40; Necm 53/23.

71 Yagsar Diizenli, Uslub ve Semantik A¢idan Kur'én ve Sefaat, s. 179.

72 Bkz.: M. Sait Simsek, Hayat Kaynagr Kur’dn Tefsiri, c. V, s. 85.

73 Ebh Hayyan, Bahru’l-Muhit, c. VIII, s. 163; Siileyman Ates, Yiice Kur'dnin Cagdas
Tefsiri, Istanbul, Yeni Ufuk Negriyat, t.y., c. I, s. 207.

74 Casiye 45/24.
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nin olabilecegi de ifade edilebilir.”>

Netice olarak, miisriklerin meleklerden, diinya 6lgeginde men-
faatler saglamak, bela ve sikintilardan kurtulmak igin sefaat um-
duklar: anlasilacag1 gibi beklentilerinin ahiret 6lgeginde olmas1 da
miimkiin géziikmektedir. Onlarin sahip olduklar1 diisiinceye para-
lel olarak nazil olan ve goklerde ne kadar melek olsa da Allah’tan
izinsiz onlarin sefaatinin s6z konusu olamayacagini ve bdyle bir
beklentinin de gerceklesmeyecegi belirtilen ayet, miisriklere inkar

kabilinde verilmis cevap olarak anlasilabilir.

llgili ayette Allah’in sefaate mazhar olmasimi istemedigi ve bu
konuda izin vermedigi kimse icin sefaatin s6z konusu olamayaca-
£1, bu anlamda sadece taptiklar1 putlar degil goklerdeki meleklerin
dahi O'nun izni olmadan sefaat edemeyecekleri anlasilmaktadir.
Ayetteki ifadelerden gerek diinyada gerekse ahirette her seyin
Allah'in yetkisinde oldugu, meleklerin sefaat etmelerinden ziyade
rizast aranacak tek mabudun Allah oldugu gercegi de anlasilmak-
tadur.

Miisriklerin sahip olduklar1 diisiince yapisiyla beraber diisii-
niildiigiinde ilgili ayetteki ifadelerden yanlis olan bir inancin dii-
zeltilmesinin disinda, ge¢mise yonelik bir azarlama ve kinamanin
da s6z konusu oldugu goriilebilir. Bu durum melekler hakkinda
bu sekilde bir diisiinceye sahip olmanin derin bir sapkinlik oldu-
gunu da ortaya koymaktadir. Ayrica ayette miisriklerin sefaatlerini
bekledikleri meleklerin yetkileri varsa da bunun ancak Allah’in
izni sartina bagl olarak, O'nun hosnut oldugu kimselere 6zgii

olabileceginin belirtildigi de anlasilmaktadir.
1.3. Meleklerin Bazisina Diismanlik Etmek

Kur'an'da, genel olarak meleklerin hepsine, 6zel olarak ise
Cebrail ve Mikail’e diismanlik besleyenler kafir olarak nitelendi-
rilmekte ve Allah'in da bu kimselere diismanlik edecegi ifade
edilmektedir.”s Ayetin sebebi niizuliiyle ilgili, miifessirler, Yahudi-

lerin Cebrail’in diismanlari, Mikail'in de dostlar1 oldugu iddialari-

75 Yagar Diizenli, Uslub ve Semantik Agtdan Kur'én ve Sefaat, s. 180.
76 Bakara 2/98.
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n1 giindeme getirerek boyle bir diisiinceye sahip olmalarinin nede-

nine dair farkli rivayetler ileri stirmiiglerdir.

[bn Abbas’tan gelen rivayette, Yahudilerden bir toplulugun
Hz. Peygamber’e gelerek, baz1 hususlarda kendilerince peygamber
olmayanin cevaplayamayacagi dort soru sormak istediklerini, bun-
lar1 dogru cevaplamasi halinde de Miisliiman olacaklarin ifade
ettiklerinden bahsedilmektedir. Hz. Peygamber de onlara Miislii-
man olacaklarina dair gercekten s6z vermeleri halinde sorularim
cevaplandirmaya calisacagini belirtmistir. Yahudiler, Tevrat inzal
olmadan 6nce Israilogullari’nin kendilerine haram kildiklar1 ye-
megin ismi, yeni dogan ¢ocuklarin erkek veya kiz olmalarinin ne-
deni ve immi peygamberin uykusunun keyfiyeti hakkinda olmak
tizere {i¢ soru sormuslardir. Dordiincii ve son olarak da Hz. Pey-
gamber’e, kendisine yakin olan melek hakkinda sordular. Hz. Pey-
gamber’den Cebrail’'in kendisinin ve elgi olarak gonderilmis tiim
peygamberlerin yakin dostu olduguna dair cevap duyan Yahudi-
ler, “Cebrail bizim diismanimizdir. Sayet sana vahiy getiren melek
Mikail olmus olsaydi inanirdik; ¢iinkii o biza gore rahmet, bereket
ve yagmur melegidir.” dediler. Ve bu durum {iizerine melekler

hakkindaki yanlis diisiincelerine dikkat ¢eken ilgili ayet indi.”

Yahudiler, sorularinin ¢oguna bekledikleri cevaplar: almislar,
fakat vahiy getiren melekle ilgili olan son soruda ise Hz. Peygam-
ber’e, her peygamberde oldugu gibi meleklerden kendisinin en
yakin dostu olan melegi sormuslardir. Hz. Peygamber’den hosla-
rina gitmeyen cevap alinca da “O melek konusunda senden farkh
diisiiniiyoruz. Eger meleklerden olan dostun baska bir melek ol-
saydi elbette ki soziimiizde durur, sana tabi olur ve seni tasdik
ederdik.” demislerdir. Hz. Peygamber’in Cebrail’i kabul etmeme-
lerinin nedenini sormasi tizerine de Cebrail’in kendilerinin diis-
mani oldugunu, vahiy getiren melek Mikail olsayd: iman edebile-

ceklerini; bu anlamda Mikail’in rahmet, bolluk, bereket ve yagmur

77 Taberl, Cimi‘u’l-Beyin, c. 11, 377-380; ibn Kesir, Tefstru’l-Kur'ani’l-Azim, c. 1, s.
335-336, . 11, s. 75; Altisi, Rihu'l-Me'ani, c. 1, s. 331-332.
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melegi oldugunu sdylemislerdir.”s

Bu konuda baska bir rivayet ise Hz. Peygamber’in peygamber-
ligi hususunda Hz. Omer ile bir grup Yahudi arasinda gegen bir
miinakasadir. Hz. Omer’in, Yahudilere, peygamberligini bildikleri
halde Hz. Peygamber’e ni¢in inanmadiklarini sormas: tiizerine,
Yahudiler, meleklerin kendilerine diisman ve dost olanlarin oldu-
gunu belirterek melekler igerisinde diismani olduklar1 melegin,
Hz. Peygamber’le arkadas oldugunu ifade eden cevap vermisler-
dir. Hz. Omer’in dost ve diisman olduklar1 melekleri sormasi iize-
rine Cebrail’in diismanlar1 Mikail'in dostlar1 oldugunu haber ver-
mislerdir. Hz. Omer, bunun nedenini sorunca ise “Cebrail, sikinty,
siddet, azap melegidir. Mikail ise sefkat, merhamet, kurtulus me-
legidir.” diyerek cevaplamigslar. Boyle bir cevap karsisinda Hz.
Omer: “Allah’a yemin olsun ki bu meleklere ve diger tiim melekle-
re diismanlik besleyenlere kars: diisman ve bunlarla barisik olanla-
ra da barisiktirlar. Kim onlara diismanlik yaparsa Allah’a diisman-
lik yapmis olur.” diyerek Yahudilerin yanindan ayrilip Hz. Pey-
gamber’in yanina gider. Hz. Peygamber kendisine o giin inen ayet-
lerden “Cebrail'in diismani olan ¢ok iyi bilsin ki onceki kitaplari
tasdik eden, mii’minler icin de bir hidayet ve miijde olan Kur’an”1
Allah’in izniyle kalbine o inzal etmistir.” ayetini ve devaminda
gelen ayetleri okur. Akabinde Hz. Omer’in, Yahudilerle arasinda
gecen diyalogu anlatmasi {izerine, Hz. Peygamber “Ey Omer, Rab-

bin senin konusmalarina muvafik ayet indirdi.” demistir.”

Biitlin bu rivayetlerden bagka ayrica bazi kaynaklarda Yahudi-
lerin Cebrail’e diismanlik beslemelerinin baglica {i¢ nedeninden
bahsedilmektedir. Bunlardan ilki, Yahudi tarihinin ozellikle ilk
doneminde maruz kaldiklar1 biitiin koétii haberlerin kendilerine
Cebrail tarafindan getirildigini diisiinmeleri hasebiyle Cebrail on-
larin nezdinde kara haberci konumundadir. Ikincisi, Kur’an’da,

Hz. Peygamber’e mesaji1 getirenin Cebrail oldugunun ¢okga tekrar-

78 Taberl, Cimi‘u’l-Beyin, c. 11, 377-380; ibn Kesir, Tefstru’l-Kur'ani’l-Azim, c. 1, s.
335-336; Aliisi, Rithu'l-Me‘dni, c. 1, s. 331-332.

7 Benzer rivayetler igin bkz.: Taberi, Cdmi‘u’l-Beyin, c. 1I, 377-388; ibn Kesir,
Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, c. VIII, s. 335-338.
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lanmasidir ki bu manada Yahudiler yalnizca Israil soyundan gelen
birinin vahye mahzar olabilecegi diisiincesine sahiptirler. Ugiincii-
sii, Cebrail vasitasiyla vahyolunan Kur’an-1 Kerim’in Yahudi inang
esaslarinin bazilarini siddetle elestirmesi ve onlar1 Hz. Musa’nin
hakiki mesajina kars: olmakla itham etmesi olarak ifade edilmek-
tedir.® Elmalili'min tercih ettigi bir goriise gore de Yahudilerin
Cebriil’e olan diismanliklarinin nedeni, O’'nun, vahyi, Israil ogul-
larindan birisine degil de Hz. Peygamber’e getirmesinden kaynak-
lanabilecegi goriisiidiir.8! Zikredilen biitiin bu muhtemel durumla-
rin, onlarin Cebrail’e karg1 daha 6nceki zamanlarda var olan diis-

manliklarini artirmig olmasi da diistiniilebilir.

Netice itibariyle, Allah tarafindan kendisine verilmis vazifesi
sebebiyle, meleklere ve Cebrail’e karst beslenen diismanlik, ayni
zamanda onun getirdigi ilahl vahye ve vahyi gonderene karsi da
yapilmis diismanlik olarak ifade etmek miimkiindiir. Bu durumun
sonucu olmalidir ki Kur’an’da, Cebrail’e diismanlik yapmanin ayni
zamanda Allah’a, tiim peygamberlere, meleklere ve ayni zamanda
Yahudilerin de sevdiklerini belirttikleri Mikail’e diismanlik mana-
sina geldigi vurgulanarak Allah’in da bu diistinceye sahip olanla-
rin diismani olacagin haber verilmektedir. Ilgili ayetin niizil sebe-
bi baglaminda zikredilen rivayetlerden Yahudilerin Cebrail’e
diismanliklarinin o anda olustugu fikri anlagilabilecegi gibi bu
diisiincelerinin daha 6nceye dayanan bir durum olabilecegini dii-

siinmek de miimkiin goziikmektedir.
1.4. Meleklere Tapinmak

Islam 6ncesi dénem Araplarinin meleklere disilik isnat ederek
onlar1 Allah’in kizlar1 olarak gormelerinin yaninda ayrica onlara
taptiklari da belirtilmektedir. Bu manada baz1 kaynaklarda 6zellik-
le Kinane, Huzaa ve Ciiheyne kabilelerinin meleklere ve cinlere
taptiklarindan bahsedilmektedir.2 Hatta bazilarinin meleklerden

baska peygamberlere, salih kimselere, giinese ve aya da ibadet

80 Bkz.: Muhammed Esed, Kur’an Mesaji, c. 1, s. 27, 80 numaral1 dipnot.

81 Elmalili, Hak Dini Kur’dn Dili, c. 1, s. 431.

8 Kurtubi, el-Cimi’ li Ahkdmi’l-Kur'dn, c. XIV, s. 309; Ibn ’Agﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir,
c. XIV, s. 182; Nadim Macit, Kur'dn ve Hadise Gore Sirk ve Miisrik Toplum, s. 90.
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edenlerinin bulundugu belirtilmektedir.#* Zira cahiliye inancina
sahip Araplar arasinda melege tapinma yaygin bir durumdur® ki

bu nedenle putlarin, meleklerin sureti olduguna inanilmaktadir.

Mekkelilerin melekleri somutlagtirarak tasvir etmeleri ve ta-
pinmalars; miisahhas olana yonelme egilimi fazla olan insan igin
soyut varliga tapinmanin, zor bir durum olmasina baglanabilir.6
Bu anlamda Kur’an, miisriklerin icerisinde bu durumu ve disiin-
celeri “O size “Melekleri, peygamberleri ilahlar edinin!” diye de
emretmez. O, siz Miisliiman olduktan sonra kiifre girmenizi size
emreder mi?”¥ ifadesiyle reddederek bu sekilde bir diisiincenin

asla miimkiin olamayacagina dikkat gekmektedir.

Melekleri ve peygamberleri ilah edinmenin kiifiir oldugu
acikca belirtilen ayetin, miisriklerin Hz. Peygamber’e “Sana ibadet
etmemizi mi istiyorsun?” seklinde yonelttikleri soruya cevaben
nazil oldugu ifade edilmektedir. Buradan hareketle Kur'an’'da,
onlara, Hz. Peygamber’in insanlar1 kendisine kulluga, meleklerin
de ilah olduklarina inandirmaya® ve meleklere ibadete cagirmasi-
nin® soz konusu dahi olamayacag ifade edildigi anlasilmaktadir.
Ayrica Kur’an-1 Kerim’de bu iddialar1 ve sapkin diisiinceleri bizzat
meleklerin kiyamet giinii yalanlayacaklara “Kiyamet giinii Allah,
inkarcilarin hepsini bir araya toplayacak, meleklere: Size tapanlar
bunlar miydi? diye soracak. Melekler de “Rabbimiz, Sen yticeler
ylicesisin, bizim dostumuz onlar degil Sensin. Bilakis onlar cinlere
tapryorlardi. Cogu onlara inaniyordu.” diyeceklerdir.”* ifadeleriy-
le dikkat cekilmektedir.

Ayetlerdeki ifadelerden miigriklerin melek veya meleklerden

zannettikleri cinlere taptiklar1 da anlasilabilir. Clinkii iki tir de

8 ibn Teymiye, Mecmii'u’l-Fetdvd, c. 1, s. 361.

8 fbn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, c. V, s. 119; Izutsu, Kur’an’da Allah ve Insan, s.
19.

8 fbn Kesir, Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim, c. VII, s. 84.

86 Zekeriya Pak, Kur’an’da Kulluk, s. 152.

87 Al-i “imran 3/80.

88 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c. V1, s. 547-548.

8 Alfisi, Rihu'l-Me'ani, c. 111, s. 208.

9%  Sebe 34/40-41.
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soyut varliklar olup meleklerde kotii diisiinceye sahip degillerdir.
Cinlerin kotiileri olan seytanlar ise insanin igine attiklar1 kotii dii-
siincelerle onu saptirmaya calisirlar. Bir goriise gore miisriklerin
Allah’a ortak kostuklari cinler, melekler degil, kendilerine kotii
diisiinceleri fisildayan habis ruhlardir. Fakat miisrikler onlar1 me-
lek zannederek onlarin telkinlerine kapilmislar ve onlara tapmais-
lardir. Ayrica dyette gegen, meleklere ait olan “onlarin ¢ogu cinlere
tapiyordu” ifadeleri, miisriklerin igerisinde cinlere tapmayan az da
olsa insanin bulunduguna isaret olarak da anlasilabilir. Buna gore
burada onlarin igerisinde cinlerin haricinde meleklere veya Allah’a
inanan insanlarin varlig1 haber verilmektedir ki bunlarin da hanif-

ler olabilecegi muhtemeldir.”!

Kur’an-1 Kerim’de, Allah haricinde hi¢bir varligin ilah yerine
konulmasini onaylanmazken ayni zamanda birgok ayetinde “Allah
onlar hakkinda hicbir delil indirmemistir.”*> ve “Ey Peygamber!
Senden once kendilerine elci gonderilenlere sor! Biz Rahman'in
disinda tapilacak baska tanrilar (edinin diye) emretmis miyiz?”%
ifadeleri ge¢cmektedir. Miisrikler ise bu durumun aksine, inang ve
yasantilariyla sanki Allah’in, sézde ilahlarina ibadeti mesru kildi-
g1, onlar yar1 tanrilar veya vasitalar kilarak, rububiyetlerini de-
gilse de en azindan mabudiyetlerini onayladigina inandiklari ifade
edilebilir. Bu anlamda Maturidi, ayette gecen “..Allah disinda yal-
varip yakardiklarimiz da tipki sizin gibi birer kuldur..”** ifadesiyle,
aslinda tapilan melekler sizin gibi birer kuldur, dolayisiyla onlar
ilah olarak isimlendirmeyin. Yani sizin gibi kullara tapmayin, esi
ve benzeri olmayan varliga kulluk edin manalarina dikkat ¢ekildi-

gini belirtmektedir.®

Kur'an’da gegen “Miisrikler Allah’t birakip disi olarak nite-
lendirdikleri putlara tapiyorlar, Aslinda onlar inat¢1 seytana tap-

9 Siileyman Ates, Insan ve Insaniistii Varliklar, s. 36-37.

92 Bkz.: Al-i ‘Imran 3/151; En’am 6/81; A’raf 7/71; Yusuf 12/40; Hac 22/71; Necm
53/23 vd.

9 Zuhruf 43/45.

9 A’raf 7/194.

95 Maturidi, Tevilatu’l-Kur’dn, c. VI, s. 142.
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mus olurlar.”% ifadesiyle ayetteki “inas” (GU)) kelimesi genel olarak
Lat, Menat ve Uzza isimli putlar olarak ifade edilmistir. Ancak bu
kelimenin melekler olarak agiklandig1 da goriilmektedir.”” Ki buna
gore dyetten miigriklerin Allah’t birakip meleklere tapindiklar: ve
ayette bu durumu isaret edildigi manasinin anlasilmas1 miimkiin-

dur.

Vahiy oncesi Arap toplumunun, tahrif edilmis bir dinin kalin-
tis1 olma ihtimali yiiksek olan bir diisiinceye sahip olarak, melekler
hakkinda 6nceye dayanan baz: bilgilere sahip olabilecekleri muh-
temeldir. Nitekim cahiliye miisriklerinin 6nde gelenlerinden Ab-
dullah b. Ziba'ra es-Sehmi'nin ilgili su sdzleri bu minvalde deger-
lendirilebilir: Rivayette gectigine gore Hz. Peygamber, Hatim'de,
miisriklerin ileri gelenlerin yanlarinda Enbiya suresinin 98-100.
ayetlerini® okumus ve ayrilmistir. Bunun pesinden Abdullah b.
Ziba'ra oraya gelip, oradakilerin iizgiin olduklarimi gorerek Hz.
Peygamber’e giyaben cevap verince, duyduklari ¢cok hosuna giden
Velid b. Mugire de adam gondererek Hz. Peygamber’i tekrar davet
etmistir. Hz. Peygamber gelince de Ibn Ziba'ra sdyle bir mantik
yurttmugtir:®

“Isa’'nin hak peygamber oldugunu dile getiren ve annesini
metheden sensin. Cok iyi de biliyorsun ki Hristiyanlar her ikisine
de taparlar. Ayrica Uzeyir ile meleklere de tapanlar var. {sa'min ve
Meleklerin de salihler oldugunu da sdyliiyorsun. Zira Beni Mii-
leyhler, meleklere, Hristiyanlar Isa’ya, Yahudiler de Uzeyir'e tapi-
niyorlar.’® Biz de meleklere tapariz. Eger tiim bunlar cehennem-

deyseler bizler onlarla birlikte olmaya raziyiz!” 1% Bu sozler iizerine

% Nisa 4/117.

97 Bkz.: Maturidi, Te vilatu’l-Kur'dn, c. IV, s. 39-40; AlGis, Riithu’l-Me‘éni, c. 111, s. 208.
% Bkz.: “Siz simdi Allah'mn disinda taptiginiz seylerle birlikte cehenneme yakit
olacaksniz. Hepiniz oraya gireceksiniz. Eger taptiklarmiz gercek anlamda ilah
olsalard1 oraya girmezlerdi. Tapanlar da tapilanlar da orada sonsuz olarak kalacak-
lardir. Onlara orada inim inim inlemek diiger. Yine onlar orada baska sey duymaz-
lar.” Enbiya 21/98-100.

99 Nesefi, Meddriku’t-Tenzil, c. I, s. 421.

100 Zemahseri, el-Kessdf, c. IV, s. 262.

101 Zemahseri, el-Kessdf, c. 111, s. 136-137; Nesefi, Meddriku’t-Tenzil, c. 111, s. 277-278.
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Mekkeliler sevindiler.’? Velid b. Mugire ve yaninda bulunanlar bu
sOylenenleri ¢ok saglam birer kanit olarak gordiiler.'®® Bu rivayet,
Mekke miisriklerinin putlara ve meleklere yiikledikleri misyonun
aslinda tahrif edilmis semavi dinlerin ¢arpik niibiivvet ve melek

algisindan beslendiginin delilidir. 4

Miisriklerin meleklere tapmalariyla, onlara verilen vazifeler
arasinda bir baglanti kurulabilir. Ornegin, miisriklerin Hz. Pey-
gamber’in peygamberligine delil olmasi i¢in onunla birlikte bir de
melek indirilmesi gerektigini iddia etmeleri,'% meleklerin gorevle-
rinden olan elgiligi yanhs anlasilmasi ve tahrif edilmesi olarak
degerlendirilebilir. Onlarin hem meleklere tapmalar1 hem de Hz.
Peygamber'den melek istemeleri biitiinciil olmayan bir melek
inancina sahip olmalarinin bir sonucu olmasinin yaninda onlarin
melekleri 6zlinde iyi ve mucizevi varliklar saydiklarinin da bir
isaretidir. Buradan hareketle hemen hemen biitiin din ve inanis-
larda meleklerin iyiligin ve giizelligin sembolii sayildig1 da hatir-
lanmalidir. Buna karsin bu inanglarda var olan meleklere kotiilii-
giin atfedilmesi ise hakiki anlamda melek inancinin tahrife ugradi-
ginn bir gostergesi olarak degerlendirilmektedir.’% Bu anlamda
meleklerin Allah Tealad ile olan minasebetleri halik-mahluk,
Ma’bud-abid seklinde olmalidir. Aksi taktirde putperestlerin inan-
diklar1 gibi onlarin Allah’la olan miinasebetleri soy miinasebeti
degildir. Ayrica meleklerin varliklar {izerindeki tesirleri kendileri-
ne has Ozellikleri nedeniyle olmayip Allah’in emirlerini yerine
getirmek, O’'nun gosterdiginden sasmamak ve verdigi salahiyeti

agsmamaktan ibarettir.107

Merkezine tevhid inancini alarak muhatapta yeni bir zihin in-

sasin1 amaglayan Kur’an-1 Kerim, miisriklerin bu inanglarini, pey-

102 Razi, Mefitihu'l-Gayb, c. XXVIL, s. 189.

103 Zemahserd, el-Kessdf, c. 111, s. 136-137.

104 Yunus Akylirek, “Cahiliye Dénemi Mekke Toplumunun Hz. Peygamber’in
Niibiivvetine fliskin intibalar1”, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, say1: 7, 2015, s. 64.

105 En’am 6/8; Hicr 15/6-7; Furkan 25/7-8.

106 Hiiseyin Aydin, “Meleklere iman”, Islém inang Esaslari, s. 128.

107 Hiiseyin Atay, Kur'an'da Iman Esaslari, s. 67.
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gamberin kavmine kesinlikle boyle bir ulthiyet seklini teblig et-
medigini kesin bir dille bildirmektedir. Ayrica miisriklerin sahip
olduklar1 bu inang ve iddialarini kiyamette meleklerin bile yalan-
layacagini kesin bir dille belirtmektedir. Tlgili ayetler, hicbir surette
meleklere ibadete imkan birakmamakta ve ayni zamanda onlar1
artik sayg1 ve tapinma objesi olmaktan ¢ikarmaktadir. Bu anlamda
meleklerin, Allah’a kul olma hususunda, yaratilmis diger varlik-
lardan farklarinin olmadigr anlasilmaktadir. Ayrica ayette belirti-
len “Isa Mesih de Allah’a yakin melekler de Allah’a kars1 kulluk
yapmaktan asla kaginmazlar..”1% ifadeleriyle de ontolojik diizeyde
semavi varliklar olmaktan ¢ikan meleklerin, bir bakima, tenzili
riitbe edilerek, kulluk anlaminda insanin bir benzeri olmak sure-

tiyle Allah’in kullar1 konumuna ¢ekildigi goriilmektedir.

Netice itibariyle, ilk donem miisriklerinin goremedikleri, bu
sebeple de diisiincelerine sigdiramadiklar1 Yaratici ilah ile aralari-
na vasitalar koyduklari, bu anlamda yardim duyma, fayda sagla-
ma veya sefaat bekleme gibi iimitlerle diinya hayati bakimindan
daha miisahhas menfaatler saglayabileceklerini zannettikleri put-
lara bel bagladiklar1 anlasilmaktadir. Daha sonralari ise ilk delalet-
leri bir tarafa birakilarak, ¢ikis noktasi itibariyle baslayan sapmala-
rin zamanla daha da arttig1 ve onlar1 temsil eden maddelere tapar
duruma geldikleri anlasilmaktadir. Bunun sonucu olarak onlarin,
aslinda bu yolla melekleri ultthiyyet makamina ¢ikardiklar1 go-

rilmektedir.
1.5. Melekleri inkir Etmek

Kur’an-1 Kerim’de “Ey iman edenler! Allah’a, peygamberine,
peygamberine indirdigi kitaba ve bundan evvel génderdigi kitaba
iman edin. Kim Allah’a, meleklerini, kitaplarina, peygamberlerine
ve ahiret giiniine inanmazsa o tam manasiyla sapitmis demek-
tir.”1 seklinde gegen ifadeyle meleklere ve diger inang esaslarina
iman edilmesi emredilirken ayni zamanda bunlar1 inkar edenin

apacik bir sapkinlikta olacagi ifade edilmektedir.

108 Nisa 4/172.
109 Nisa 4/136.
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Yukarida verilen ayette iman esaslar1 arasindaki éneminden
olmali ki melekleri inkar, Allah’t inkarin hemen ardindan zikre-
dilmistir. Buna gore melekleri inkarin inang agisinda bagislanabilir
bir durum olmadig1 sdylenebilir. Ayrica iman esaslarinin ayetteki
siralamasindan Allah’a iman olmadan meleklerine, kitaplarina,
peygamberlerine inanmanin herhangi bir mana ifade etmeyecegi
anlasilmaktadir ki bu durumda bir 6nceki esasin, sonraki esaslarin
olmazsa olmazi1 oldugu anlami da ¢ikarilabilir. Bu agidan melekleri
inkéarla, inang esaslar1 arasindan birini inkdr etme arasinda fark
bulunmamaktadir.”® Ayrica meleklere inanmayan kimse dolayi-
styla ilahi vahyi, peygamberlik makamini ve kiyameti de otoma-

tikman inkar etmis olacaktir.!!

Melekler, insanlar tarafindan goriilememekle beraber, Miis-
liiman kimse, onlarin Kur'an ve hadisler onlarin mevcudiyetini
haber verdigi i¢in onlara inanmak ve onlarin varliklarin1 kabul
etmek zorundadir. Bu anlamda diger inang esaslarini kabul etmek-
le beraber meleklere inanmayan birinin mii’'min olmasi miimkiin
degildir. Bu manada Kur’an-1 Kerim’de ayrica meleklere inanma-
yanlarin yaninda onlara diismanlik besleyenlerin de kafir olarak
nitelenecegi'?> ve bu kimselere Allah’in da diismanlik edecegi ha-
ber verilmektedir.

Peygamberlere, onlara gonderilen kitaplara ve hiikiimlere
inanmadan once, kitaplar1 onlara ulastiran el¢i meleklere iman
etmek gerekmektedir. Bu anlamda iman esaslarinin bazisini kabul
edip bazisini reddetmek, bir kismina inanip bir kismin inkar et-
mek, imanin 6ziine terstir. Ve bu gekilde bir davranis igerisinde
bulunanlar, Kur'an’da ciddi anlamda yerilmektedir.!* Buna gore
ya iman esaslarinin hepsi birlikte kabul edilir ve Miisliiman olunur
veya esaslardan biri dahi inkar edilmis olsa, o zaman Islam’in disi-
na ¢ikilmis olur. Bu anlamda inanilmas: gerekli esaslara Kur’an-1

Kerim’de ve sahih hadislerde gectigi sekliyle inanmak zorunlu bir

110 Taberi, Cdmi‘u’l-Beyin, c. VI, s. 126.

1 Resid Riza, Tefsiru’l-Mendr, c. 111, s. 119.
112 Bakara 2/98.

113 Bkz.: Bakara 2/85; Nisa 4/150.
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durumdur. Meleklere iman konusu da aynen bu sekilde degerlen-
dirilmelidir.

Melekleri konu edinen bir¢ok hadiste melekler, imanin olmaz-
sa olmaz sartlarindan biri olarak ifade edilmektedir. Hz. Omer’den
gelen ve “Cibril Hadisi” diye sohret bulan rivayette Cebrail’in
imanin neligine dair sorusuna Hz. Peygamber’in imani, Allah’a ve
O’nun meleklerine, kitaplarina, peygamberlerine, ahirete ve kadere
iman etmek diyerek cevaplamasi da bu durumu destekler mahi-
yettedir.!14

Sonug olarak, yukarida zikredilen ayetlerde meleklere diis-
manlik yapanlar, onlar1 inkar edenler kafir olarak nitelendirilmek-
te ve bu tutum igerisinde olanlarin Allah'in diismani olduklarina
dikkat cekilmektedir. Biitiin ildhi vahiylerin melekler araciligiyla
peygamberlere iletilmis olmas1 hasebiyle melekleri inkar aym za-
manda ilahi vahyi, peygamberi, kitab1 ve ona teblig edilen dini de
inkar etme manasina gelmekte ve kisiye imanin1 biitiiniiyle kaybet-
tirebilmektedir. Bu nedenle Kur’an’da, ilk muhatap kitlenin melek-
leri inkar etmeleri veya onlara diismanlik beslemeleri gibi ilahi
vahye tamamen zit olan tasavvurlari kesin bir dille reddedilmis,
Allah’in da bu kimselerin diismani olacagr vurgulanmistir. Melek-
leri konu edinen hadislerden de meleklerin varligina inanma, ima-
nin temel sartlarindan biri oldugu anlasilmaktadir. Ayn1 zamanda
meleklerden bahseden ilgili tiim ayet ve hadisleri meleklerin varli-
gina delil olarak degerlendirilmelidir. Bu nedenle Kur'an’da on-
lardan iman esaslar1 olarak bahsedilmis olmasi, onlara imani zo-
runlu kilmaktadir. Zira meleklerin varligimin inkar edilmesi, aym
zamanda Kur'an’da gegen ve melekleri konu edinen ayetleri de
inkar etmek olur ki dolayisiyla ilahi vahye iman edilmemis olur.

Sonug

Kur'an-1 Kerim’de melek kelimesi ve ona isaret eden diger
bagka ifadelerin gectigi yerlere bakildiginda, ilgili ayetlerin daha
¢ok mekki siirelerde bulundugu goriilmektedir. Bunun nedeni,

114 Bkz.: Buhari, Iman, 36; Miislim, Iman, 1, 5, 7, 8; Ebti Davud, Siinnet, 17; Tirmizi,
Tman, 4; Nesai, Mevdkit, 6.
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melek algisinin o donemde Kur’ani acidan belirlenme ¢abasi olarak
ifade edilebilir. Zira bu durum Kur’an’in muhatap toplumda ol-
mas1 gereken melek inancint Mekke doneminde belirlemeye calis-
tigin1 da gostermektedir. Bu nedenle, mekki donemde ozellikle
cahiliye insaninin melek tasavvuru {izerinden, ge¢mis kavimlerin
algilariin yanlislig: ortaya konularak, meleklerin varlik hiyerarsisi
icerisinde nerede bulunmasi gerektigi, Allah karsisinda hangi ko-
numda oldugu gibi hususlarin sinirlar1 en azindan inang diizeyin-
de belirlendigi ve bu yolla da ilk muhatap toplumun melek algis:
yerine zihinlerde yeni bir alg1 insasinin amaglandig: anlasilmakta-
dir. Ayrica melekleri ifade etmek icin Mekke’de daha genel ifade-
ler kullanilirken, Medine’ye gelindiginde ise daha ¢ok Cebrail ve
Mikail gibi 6zel isimlerin zikredilmesi de insanin tamamlanma

asamasina dogru gidildigini gostermektedir.

Bu baglamda ilgili ayetlerden, miisriklerin bilgisizce melekleri
disi sayarak antropomorfist bir yaklasimla onlarin Allah’in kizlar
olduklar1 iddiasinda bulunmalari, onlar1 Allah’a yaklastiran araci
ve sefaatci olarak gormeleri, onlarin bazisina diismanlik etmeleri,
onlara tapinmalari ve onlar1 inkar etmeleri gibi Kur’an’da belirtilen
inang esaslarina uymayan inanislara sahip olduklar: tespit edilmis-
tir. Ayrica miisriklerin melek algilarinda, kiz seklinde suretlerini
yaparak onlara ibadet etmeleri, kendileri i¢in utang sebebi gordiik-
leri k1z cocuguna sahip olmay1 Allah’a reva gorerek melekleri disi
kizlar olarak Allah’a atfetmeleri gibi ¢arpik inanglarinin daha ¢ok

On plana ¢ikti1 sonucuna ulasilmistir.

Kur'an’da, miisriklerin melekler hakkinda besledikleri tiim
yanlis inanglarin kaldirildigi, bu anlamda meleklere tapinmanin da
tamamen yasaklandig1 anlasilmaktadir. Ayrica onlarin sekilleri ve
sayilariyla ilgili yanls telakkiler reddedilmis, onlarin Allah’a mut-
lak itaatle bagli kullar olduklar1 ve bu anlamda kendilerinin tasar-
ruf yetkilerinin bulunmadig: belirtilmistir. Bu baglamda Kur’an'in
cahiliye Araplarinin melek inanglarinda koklii degisiklikler yaptigi
anlasilmaktadir. Buna gore Kur’an-1 Kerim, melek inancini, sirk
sisteminden ¢ikararak hicbir surette onlara tapinma imkani birak-

mamis, miisrikler tarafindan verilen ilahlik vasfi gibi her hususu
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kaldirmis ve benzeri ¢gesit sirk unsurunun her tiiriinti reddetmistir.
Buraya kadar zikredilen tiim bu durumlar, cahiliye Araplarimin
diinya goriislerinin neredeyse tamamina miidahale eden
Kur’an’in, bazi inang bigimlerine uyguladig1 evrensel bazi degerle-
rin, zihinlerde yapilan insanin 6nemli bir 6rnegi olarak degerlendi-
rilebilir. Inang sisteminde yeni ve farkli bir konuma yerlestirildigi
i¢in biiyiik Olciide kavramin igsel bir semantik doniisiim gecirdigi
de goriilmektedir.
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