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Oz: Bilgi ve diisiince kaynagi olarak akla en biiyiik Snemi veren fir-
kalardan biri Mu'tezile olmustur. Bu mezhebin yani sira Sia firkasi
da ortaya c¢ikmistir. Mu’tezilenin naslardan ¢ok fikri bagimsizliga
dayanmasi ve dini konulari akil ile ¢dzmeye ¢alismalar1 en énemli
ozelliklerinden olmustur. Siiler ise akla dayandigini iddia etmele-
rine ve Onem vermelerine ragmen, gercekte masum gordiikleri
imamlarmin sézlerinden sapmazlar. Bu durum iki firkanin birbirin-
den yontem ve metot agisindan ayrildigini gostermektedir. Bu iki
mezhep, ortaya ¢iktiklar1 andan itibaren adeta ikiz gibi olduklarmn-
dan ikisi de akli, Kur'an'i, siinneti, icma’y1, inang ve fikih kaynag:
olarak benimsemislerdir. Bu iki mezhebin goriisleri dikkate deger
ol¢iide yakinlik gostermektedir. Hatta bu fikri yakinlasma bazen bir-
¢ok konuda ortiisme noktasina gelmistir. Bilhassa tevhid ve adalet
konularinda bu durum daha ¢ok géze carpmaktadir. Tki mezhep ara-
sinda ispat ettigimiz bu bagimsizlig, Siilerin tiim goriislerini Mu'te-
zile'den aldiklarmi sdyleyen tiim iddialar1 gegersiz kildig: gibi, aym
zamanda, Mu'tezile'nin Sii mezheplerinden bir mezhep oldugunu,
Malati gibi yazarlarin iddia etttiklerine de bir cevap niteligindedir.

Makalede s6z konusu farklar {izerinden bir inceleme yapilmaktadir.
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Disputed Principles between Shia and Mu'tazila

Abstract: One of the sects that gave the greatest importance to reason
as a source of knowledge and thought was Mutazila. In addition to
this sect, the Shia sect also emerged. The most important character-
istics of Mu'tazila are that they rely on intellectual independence ra-
ther than religious texts and that they try to solve religious issues
with reason. Although the Shiites claim that they rely on reason and
care about it, in reality, they do not deviate from the sayings of their
imams, whom they consider infallible. This shows that the two sects
are different from each other in terms of method and approach. Since
these two sects have been like twins since the moment they emerged,
they have both adopted reason, the Quran, the sunnah, and ijma as
the source of doctrine and figh. The views of these two sects are re-
markably close. In fact, this intellectual rapprochement has some-
times come to the point of overlapping on many issues. This situa-
tion is especially noticeable in the issues of monotheism and justice.
This independence we have proven between the two sects not only
invalidates all the claims that say that the Shia received all their
views from the Mu'tazila, but also serves as an answer to what writ-
ers such as Malati claim that the Mu'tazila is a sect from the Shiite

sects. In this article, an analysis is made of these differences.

Keywords: Kalam, Mu'tazila, Shia, principles, difference, imamate.
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Giris

Islam mezhepleri ve firkalari arasinda tarih boyunca, meydana
gelen akide ve fikih ayriliklari, cogunlukla farkh ekollere ve akim-
lara boliinmesine neden olmustur. Bu ayrigmalara ragmen bilgi 1s1-
ginda birlik olma, yakinlasma yoniinde ciddi girisimler olmustur.
Miisliimanlar: birlestiren ve arzu edilen gercege ulasmak amaciyla
bir araya getiren, saf akilct mantiga tabi, onyargilardan uzak, bilim-

sel kanitlara dayali yeni goriisler ortaya ¢ikmustir.

Bu noktadan hareketle baz1 Arap ve Arap olmayan (Mevali)
Miisliiman, Kur'an ve Siinnet'in yani sira, bilgi ve inan¢ edinmede
temel kaynak olarak akli benimseme yolunu se¢mislerdir. flave ola-
rak bu kesim, inang¢ ve fikhi konularda kaynak olarak Kur'an ve
Siinnete dayandiklari halde, onlar1 anlamakta, yorumlamakta ve
onlardan ilim elde etmekte, ge¢mis goriislere meyilden ve belirli

herhangi bir yone baglanmaktan hali olan akla giivenmislerdir.

Bilgi ve diisiince kaynagi olarak akla en biiyiik onemi veren fir-
kalardan biri Mu'tezile olmustur. Bu mezhebin yani sira Sia firkasi
da ortaya gikmustir. Mu'tezile'nin naslardan ¢ok fikri bagimsizliga
dayanmasi ve dini konular: akil ile ¢dzmeye ¢alismalar: en onemli
ozelliklerinden olmustur. Siiler ise akla dayandigini iddia etmele-
rine ve Onem vermelerine ragmen, gercekte masum gordiikleri
imamlarinin s6zlerinden sapmazlar. Bu durum iki firkanin birbirin-
den yontem ve metot acisindan ayrildigini gostermektedir. Bu iki
mezhep, ortaya ¢iktiklar: andan itibaren adeta ikiz gibi olduklarin-
dan ikisi de akli, Kur'an'y, siinneti, icma’y1, inang ve fikih kaynag:
olarak benimsemislerdir. Bu iki mezhebin goriigleri dikkate deger
olgiide yakinlik gostermektedir. Hatta bu fikri yakinlasma bazen
bir¢ok konuda ortiisme noktasina gelmistir. Bilhassa tevhid ve ada-

let konularinda bu durum daha ¢ok goze carpmaktadir.

Bazi yazarlar onlar1 tek bir mezhep olarak bile goriiyorlardi.
Ornegi, Bagdat Mu'tezilesi, Malati tarafindan Zeydiyye'nin dor-
diincti firkasi olarak tasnif edilmektedir. Malati et-Tenbih eserinde
sunlar1 sOylemektedir; Zeydiyyenin dordiincii firkasi Bagdat Mu'te-
zilesidir, onlar Bagdat Mu’tezilesinin imamlarin Bisr b. EI-Mu’temir,
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C’afer b. Miibesir, C’afer b. Harb ve el-Iskafinin goriislerini benim-

sedi, bu imamlar zeydilerdir.

Bu iki firka, tartisma meclislerinde bir araya gelip tartisma yo-
luyla dogrudan ya da birbirlerine cevap yazmak ve tartismak ama-
ciyla telif ettikleri eserler iizerinden dolayl olarak iletisim kurmus-
lardir.

Bu iletisim, iki mezhep arasinda uzun siire devam ettigi icin,
aralarinda biiytiik bir etkilesimi tetikleyerek bazi konularda bir tara-
fin diger tarafin diisiincesine kanaat getirmesi ve diger tarafin da bu
diisiince veya inanci benimsemesi derecesine varacak kadar giiglen-
mistir. Bazi1 konularda de tam bir ihtilaf ve ayrilik derecesine vara-
cak kadar ayrismislardir. Ancak bu iletisim donemi i¢inde aralarin-
daki etkilesim hicbir zaman tamamen bitme asamasina gelmemis,
aralarindaki baglant: ve fikir aligverisi asirlarca devam etmistir. Bu
iletisimin olumlu ve olumsuz etkileri her iki firkada da kendini gos-

termistir.

Bu gruplarin her ikisinin de kelam ilminin olusmasinda ve ko-
nularinin ele alinmasinda agik bir etkisi ve biiyiik bir rolii olmustur.
Bu iki firka, birgok diisiincesini ve inancin1 dogrudan veya dolayl
olarak diger Islam mezheplerine de yaymis, bu mezheplerin kendi

diisiince ve inanglarini benimsemelerini saglamistir.

Makalemizde, konunun odak noktalarini ve problemlerini tar-
tismis, bu alanda mevcut olan tarihsel verilere dayanarak agik bir
sekilde agiklanmis ve bilimsel sonuglara ulagsmak i¢in konu incelen-
mis ve analiz edilmistir. Calisma esnasinda konuyla ilgili tiim tarih-
sel ve bilimsel detaylarda tarafsiz ve 6nyargilardan uzak bir yakla-
sim sergiledik. Ayni sekilde ¢alismanin tiim detaylarinda da bu ta-
rafsiz yaklasimi takip ettik.

Sia ile Mu'tezile arasinda —ozellikle tevhid ve adl ilkleriyle il-
gili- ortak ilkeler ve konular oldugu gibi farklar da mevcuttur. Kimi
zaman bu farklar asillarla ilgili iken kimi zaman da fiiru ile alakali-
dir. Belki de bu konularin en getrefillisi ve detaylisi Imamet ilkesi ile

ilgili olandir. Yine peygamberlerin masum oluslari, Peygamberin
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atalari, babasi, annesi ve amcas1 Ebu Talip konusundaki, Peygam-
berlerin Meleklerden daha iistiin olduklar: konusundaki, cennet ve
cehennemin yaratilmasi, sefaat konusundaki, ihbat meselesindeki,
vaid soziiniin gerektirdigi sonu¢ konusundaki ihtilaf gibi konular
makalede ele alinmigtir. Sii'ler ve Mu'tezili'ler arasindaki farkli ke-
lam konularina 1sik tutmanin amaci, iki mezhep arasindaki fikri ve
inangsal anlasmazligin boyutunu ve bu anlasmazligin nedenleri bil-
mek ve bu da her bir mezhebin diger mezhepten bagimsizligini or-
taya koymaktir. Her mezhepten 6nde gelen alimlerin goriislerine
gore her iki mezhebin bu konulardaki goriisleri arasinda karsilastir-
mal1 bir calisma olmaktadir. S6z konusu iki firka niibiivvet, imamet,
vaid, biiyiik giinah isleyenin durumu ve ismet konularinda birbirin-
den ayrilmaktadir. Aralarindaki yakinlik ve uzakligin bilgi edinme

kaynaklarindan miitevellit oldugu sonucuna varilmaktadir.

Tki mezhep arasinda ispat ettigimiz bu bagimsizlig, Siilerin
tiim goriislerini Mu'tezile'den aldiklarini s6yleyen tiim iddialar1 ge-
cersiz kildig1 gibi, ayni zamanda, Mu'tezile'nin $ii mezheblerinden
bir mezhep oldugunu, Malati gibi yazarlarin iddia etttiklere de bir
cevap niteligindedir. Makalede s6z konusu farklar tizerinden bir

inceleme yapilmaktadir.
1. Niibiivvet Konusundaki Thtilaflart
1.1. Peygamberlerin Gonderilmesi Hususundaki Thtilaflar1

Sia peygamberlerin gonderilmesinin aklen ve naklen gerekli ol-
dugu hususunda ittifak halindedir. Nitekim ayetler gostermektedir
ki Allah peygamber gondermeden ve itaat yolunu kolaylastiracak
sekilde delil gostermeden kimseyi sorumlu tutmaz. ““Hi¢ kimse bas-
kasinin giinah yiikiinii tistiine almaz. Biz bir resul gondermedikce azap da
etmeyiz” (17/Isra, 15). Peygamber Allah’m bir liitfudur. Ciinkii
Imamiyye’ye gore peygamber, Allah'in adaletinin bir geregi veya
comertliginin bir gostergesidir. Siiphesiz ki peygamber Allah’tan
geleni teblig eder, boylece insanlara itaatkar olmalarmna kars: verile-
cek 6diil ve isyankar olmalarina kars: verilecek cezalari agiklar. Pey-
gamberin gonderilmesi zorunlu liitfun en acik 6rnegidir (EI-Hilli,
1417: 468,469).
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Imamiyye mezhebi peygamber génderilmesinin zorunlu olma-
sim liituf kaidesiyle ispatlamaya ¢alismistir. C)yle ki bu kaide mez-
hepte Seyh Tisi'ye atfedilen ve kabul goren kaidelerden biridir (El-
Geravi, 1441: 91). Bu kaideye gore, ilahi rahmet ve ilahi liituf, insan-
lara hidayet ve 1slah mesajini1 yerine getirmek tizere Allah'in elgileri
ve halifeler olarak peygamberler ve elgiler gonderilmesidir. Al-
lah'in, kullarmi bos birakmamig birakmayacaktir da. Bu liituf ilahi
hikmete gore vaciptir (el-Hasani, t.y.: 194).

Mu'tezile ise, onlarin bir kismi peygamberin gonderilmesi sa-
yet insanlarin ona inanacaklari bilinirse zorunlu olur. Ona inanma-
yacaklari bilinirse gondermesi zorunlu olmaz (Kad: Abdiilcebbar,
1417: 536). Ebti Hasim Ciibbal bu konuyla alakali sdyle demistir:
“Aklin erismeyecegi hiikiimler tesri etmek istendiginde ancak o za-
man peygamber gondermek vacip olur. Babas1 Ciibbai ise her halii-
karda aklen vacip oldugunu ileri siirmiis ve “aklin elde ettigi sonug-
lar1 onaylamak icin peygamberin gonderilmesi vaciptir” (el-Ic,
1977: 342; el -Hasani, t.y.: 194) demistir.

1.2. Peygamberlerin ismet Sifat1 Konusundaki ihtilaflart

Sia, biitiin peygamberlerin biset’ten dnce ve sonra biiyiik ve in-
sanlarin yermesini doguran kiiciik giinahlari islemekten masum/ko-
runduklar1 hususunda icma halindedir. Yermeye sebep olmayan
glinahlar ise, peygamberlerden bisetten dnce bilmeyerek sadir ola-
bilir. Biset'ten sonra ise her tiirlii giinahtan korunurlar. Bu durum
genel olarak biitiin peygamberler icin gegerlidir. Hz. Muhammed
ise biitiin giinahlardan biset’ten dnce de sonra da korunmustur. Bu
durum sadece Hz. Muhammed’e 6zeldir (El-Miifid, 1414: 30, 40-41)

Mu'tezileye gelince, onlar peygamberin gonderilmesini Al-
lah’tan bir liituf olarak gordiikleri i¢cin bunun mitkemmel bir sekilde
olmasinin gerekli oldugunu diisiiniirler. Bu kaideye dayanarak da
peygamberlerin biset’ten 6nce ve sonra biiyiik giinahlardan korun-
duklarini diigtiniirler (Kadi1 Abdiilcebbar, 1417: 573). Bu hususta sa-
dece Ebti Ali el-Ciibbai farkl diisiinmiistiir, Ona gore peygamberler
biiyiik giinahlardan sadece bisetten sonra korunmuslardir (Kad:
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Abdiilcebbar, 1417: 573). Yine Mu'tezileye gore peygamberler bii-
yiik glinahlar disinda, kétii ahlak veya ¢irkin hastaliklar gibi insan-
larin igrenmelerine ve nefret etmelerine sebep olacak seylerden de
korunmusglardir (Kad1 Abdiilcebbar, 1417: 574).

Yapanin degerini diisiirmeyen ve insanlarin nefretine yol ag-
mayan kiigiik giinahlar ise peygamberlerden sadir olabilir. Mu'tezi-
leye gore bu tiir giinahlar ancak sevabin elde edilememesine yol
acar. Nitekim peygamberin niibiivvetine bunlardan zarar gelmez
(Kad1 Abdiilcebbar, 1417: 575; t.y.: 15/309).

Ebt Ali el-Ciibbai ise sadece bisetten sonra kiiclik giinahlarin
bilerek peygamberlerden sadir olacagim miimkiin gérmez (Kadi
Abdiilcebbar, t.y.: 15/310; el-Ciircani, t.y.: 8/265).

1.3. Peygamberin Atalari, Babasi. Annesi ve Amcasi Ebu Talip
Konusu Hakkindaki Ihtilaflar

imémiyye mezhebi, Hz. Muhammed’in Hz. Adem’den itibaren
Abdullah’a kadar olan atalarimin tamami miimin ve muvahhit ol-
dugu diisiincesinde ittifak halindedir (El-Miifid, 1414: 12). Bunu is-
bat amaciyla Kur'an-1 Kerim ve hadislerden delil getirmislerdir.
Imamiyye mezhebi bu konuyla ilgili Kur’an’dan su ayetleri delil
olarak getirir. Allah (c.c) Kur'an-1 Kerim'de s6yle buyurur: “Na-
maza kalktiginda, seni ve secde edenler arasinda dolasmani goren;
mutlak gii¢ sahibi, ¢ok merhametli olan Allah’a tevekkiil et”
(26/Suara, 217-219). Hadis serif olarak getirdikleri delil su hadistir:
“Beni tahir kisiler siilbiinden tahir rahimlere tagidi sizin oldugunuz dleme
ctkarana kadar” (El-Kandizi, 1416: 1/60). imamiyye mezhebi, Kur’an
ve hadislerden getirdikleri delillerle Hz. Muhammed’in Abdul-
lah’tan Hz. Adem’e kadar biitiin atalarmin tevhid inanct tizerinde
olduklarmi s6ylemektedir.

Imamiyye mezhebine gére; Hz. Peygamberin amcasi Ebu Ta-
lip’in miimin ve Allah’a imam eder vefat ettigini ve Amine bint
Vehb’in de Tevhid iizerinde oldugunu o miiminler ziimresiyle hasir
olacagina inanirlar. Bu hususta Mu'tezile dahil biitiin firkalar onlara
kars1 gtkmugtir (E1-Miifid, 1414: 12).

bn Ebi Hadid, Serhii Nehcil- Beldga, eserinde (Ibn Ebi Hadid,
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1416: 1/68,124) sunlar1 kaydetmektedir, Insanlar Ebu Talib'in Islam'a
gecmesi konusunda goriis ayriligina diistiiler, tiim Imamiyye ve
Zeydilerin ¢ogu, Ebu Talib'in Miisliiman olarak 6ldiigiinu soyler,
Mu'tezile goriisleri ise sOyledir: Ebu'l-Kasim El-Belhi, Ebu Cafer El-
Iskafi ve baz1 alimler, musliiman oldugunu sdyler, Bagdat Mu’tezili
diger alimleri ve Basra Mu'tezililer ve hadis ehlinin ¢ogu, Ebu Ta-
lib'in kavminin dini {izere(kafir) 6ld{igiinti soyler, ve bunun hak-

kinda meshur bir hadis rivayet etmektedir.
1.4. Peygamberlerin Meleklerden Daha Ustiin Olduklart
Konusundaki Ihtilaflart

Imamiyye firkasi, Peygamberlerin meleklerden daha iistiin ol-
duklarini sdylemktedir. Seyh Miifid Imamiyye'nin bu gériisiine As-
hab-1 Hadis'in de katildigini sdyler, Mu'tezile ise bunun tam tersini
kabul etmistir (E-Miifid, 1414: 11; El-Ici, 1977: 3/453). Oyle ki Mu'te-
zilenin tiimii meleklerin peygamberlerden daha {istiin oldugunu
ileri sirmustiir (El-Es’ari, 1420: 1/296; el-Miifid, 1414: 11; El-idi, 1977
3/453).

2. imamet Meselesindeki Thtilaflar1

Imamiye ile Mu’tezile arasindaki en &nemli fark Sia’nin pey-
gamber’den sonra imametin ve hilafetin imam Ali’ye ait oldugunu,
daha sonra peygamber ve Ali'nin bildirdigi kimselere sirayet etti-
gini kabul edip bu diisiinceyi akli ve nakli delillere dayanarak dile
getirmeleridir. Yine onlara gore imami1 se¢gmek sadece Allah’a ait'tir.
Imam insanlar: sevaplara yakinlastirir, giinahlardan alikoyar. Nite-
kim aklen liituf Allah’a vaciptir. Peygamber de rabbinin emri dog-
rultusunda imami tayin etmistir. Bunu da Islami naslarda gectigi
gibi ismen ve vasfen yapmaktadir (El-Hasani, t.y.: 196).

Sia imametin kaynaginin peygamberligin kaynagi olduguna ve
bu iki seyin amacinin da ayn1 olduguna inamur. Soyle ki niibtivvet
Allah’in 6zel, imamet ise genel litfudur (Tusi, 1382: 4/131-132).

Hilli'ye gore imamet aklen vaciptir. Ciinkii o, insanlarin saye-
sinde iyilige yakin kétiiliikten uzak olabilecekleri bir liituftur. Imam
da masum olmalidir. Zira masum degilse baska bir imama ihtiyag

duyar. Bu da teselsiile girmis olacak ki o da batildir. Oysa imam
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seriati koruyandir, dolaysiyla onun da korunmasi gerekir. Yine
Hilli'ye gore imam iki yolla tayin edilir. 1. Allah’tan, peygamberin-
den veya imameti sabit olan bir imamdan gelen nas ile tayin edilir.
2. Mucize yoluyladir. Ciinkii imametin sart1 ismettir ki bu Allah di-
sinda kimsenin bilmeyecegi sakli bir seydir (EI-Hilli, 1417: 164-168).

Mu'tezile ise Sid’min imameti peygamberlikle kiyaslamasini
reddeder. Oyle ki onlara gore peygamberlik ve imametin varlik il-
leti farklidir. Dolayisiyla kendileri de farkhidirlar. Yine Mu'tezile
imametin dini korumak i¢in degil diinyevi maslahatlardan dolay1
olmas1 gerektigine inamirlar. Ciinkii onlarda imamin peygamber
gibi teblig etme gorevi yoktur. O sadece kanunlari uygulamakla
miikelleftir. Ayni sekilde immetin diinyevi maslahatina riayet ede-
rek immet tarafindan segilerek insanlar1 yoneten kimsedir. Kitap ve
siinnet ile hareket eden herkes bu makama gelebilir. Mu’tezile bu
hususta soya bakmamuistir. Ciinkii onlara gore Allah sadece pey-
gamberi nasla bildirmistir (Kad1 Abdiilcebbar, t.y: 20/ 19; Kemalud-
din Nureddin, 1391: 384) Kad1 Abdiilcebbar bu hususta soyle der:
“imametin tayin edilmesi hususunda ihtilaf hasil olmustur. Mu'te-
zileye gore ise imamet secilme ve akit ile gerceklesir (Kad1 Abdul-
cebbar, 1417: 753).

Aslinda imamin tayin edilmesi imamet mefhumuna baghdir.
Nitekim Miisliimanlarin bu mefhuma déniik kavrayislar: farkhidir.
Mu’tezilenin bu husustaki goriislerini ikiye ayirmak miimkiindiir.
1. Ciibbai ve takipgilerinin temsil ettikleri goriis ki onlara gore ima-
met farz degildir. Oyle ki Miisliimanlar imam segmeye de bilirler. 2.
Mu’tezilenin ¢cogunun temsil ettigi goriistiir ki onlara gore imamin
iimmet tarafindan tayin edilmesi farzdir. Bu ikinci goriis te iki gruba
ayrilir. A. Basra Mu'tezilesi; onlara gore iimmetin imam tayin et-
mesi dinen farzdir. Bu da ancak icma ve stire yoluyla olur. B. Bagdat
Mu'tezilesi; onlar imametin {immet tarafindan se¢ilmesinin aklen
vacip oldugunu soylerler. Bu goriisler arasinda $ia’ya en yakin olan
Basra Mu'tezilesidir. Zira Imamiyye de nas ve seriat geregi imamin
Allah tarafinda tayin edilmesi gerektigine inanir. Oyle ki Allah ta-
rafindan imamin segilmesi liituftur ve liituf Allah {izerine vaciptir
(El-Gaftar, 1416: 293).
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Iste bu goriis imameti tipki peygamberlik gibi din olarak géren
imémiyye Sid’smin gortisiidiir. Bu bakimdan imémiyye imameti di-
nin bir ilkesi olarak kabul etmektedir (El-Hilli, 1417: 78; . Kad1 Ab-
dulcebbar, t.y.: 20/ 41).

3. Cennet ve Cehennemin Yaratilmasi

Imamiyye Siileri cennet ve cehennemin yaratilmis oldugu ko-
nusunda icm halindedirler. Bu konuyla ilgili el-Hilli soyle demistir:
“Nakli deliller cennet ve cehennemin su anda bile yaratilmis oldu-
gunu gosterir. Bunun aksini ima eden biitiin sozler tevil edilir. Oyle
ki onlarin varligini ifade eden naslar tevatiir derecesindedir (EI-
Hilli, 1417: 576).

Nitekim El-Miifit Evailii’l-Makdldt eserinin baslarinda yaratil-
mis olduklar1 hakkinda icmanin gerceklestigi ifade edilir. Buna ila-
veten bu dogrultuda ¢ok sayida haber rivayet edilir. Ancak baz1 Ha-
riciler, Mu'tezile ve bir grup Zeydi buna kars1 gtkmiglardir. Miifit
buna ilave ederek soyle der: “Ebti Hasim gibi miiteahhir Mu'te-
zililer cennet ve cehennemin kiyametten dnce yaratilmasinin abes
oldugunu dolayistyla Allah’in fiilinde abese yer olmadigin ifade
ederler” (El-Miifid, 1414: 103).

Oysa Kur’an-1 Kerim ve hadisten bir¢ok nas buna delalet et-
mektedir. “Giinahkdrlarin yalan saydiklar: cehennem iste bu! Onun ategi
ile kaynar su arasinda gidip gelirler’”” (55/Rahman, 43-44) ayetleri o nas-
lardan biridir. Keza bir¢ok ayette ge¢mis zaman kipiyle onlarin hak-
kinda bilgi verilmektedir. Ornegin (Rabbinizin magfiretine mazhar ol-
mak ve takvi sahipleri icin hazirlannus olup gokler ve yer kadar genis olan
cennete girmek icin yarisin!) (3/Al-i imran, 133) ve (Kéfirler icin hazir-
lanmis atesten sakinin) (3/Al-i Imran, 131) ayetleri. Onlarin varligini

vurgulayan nice ayetler vardir.

Konuyla ilgili Ibn Ebi es-Salt’tan rivayet edilen soyle bir uzun
hadis nakledilmistir “imam Ali b. Musa’ya dedim ki: Ey Allah’in re-
suliiniin oglu! Cennet ve cehennem yaratilmis mi1? Dedi ki: evet Re-
sulullah mirag gecesinde cennete girdi ve cehennemi gordii, cennet
ve cehennemi inkar eden kimse de Peygamberi yalanlamistir. Dola-

yisiyla bizim tebamiza dahil olmadig: gibi cehennemde de sonsuza
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dek kalacaktir” (El-Meclisi, t.y.: 3/265).

Allahu teale soyle buyurmustur: (Giinahkdrlarin yalan saydiklar:
cehennem iste bu! Onun atesi ile kaynar su arasinda gidip gelirler)
(55/Rahman, 43-44). Peygamber de soyle buyurmustur: “goklere
yiikseldigimde Cebrail elimden tutup beni cennete gotiirdii, bana
oranin hurmasimdan uzatti ben de onu yedim. O da belimde nutfeye
doniistii. Yer yiiziine indigimde ise Hatice ile birlikte oldum o da
Fatima’ya gebe kald1. Dolayisiyla Fatima insan tiirtinden bir huridir.
Cennetin kokusunu her 6zledigimde kizim Fatima’'y1 koklarim (El-
Meclisi, t.y.: 3/265).

Cogu Mu'tezill alim cennet ve cehennemin hasr giinii yaratila-
cagim sOylemistir. Ciinkii su an yaratilmis olmalarinda bir fayda
yoktur. Kad1 Abdiilcebbar soyle demistir: “Cennet hentiz yaratilma-
mustir. Bizim gidecegimiz cennetii’l-huld dirilisten sonra yaratila-
caktir (Kad1 Abdulcebbar, 1430: 246).

[ryani bununla ilgili, Mu'tezilenin cennet ve cehennemin yara-
tildigin1 reddettiklerini aktarir. Iryani der ki: “Mu’tezilenin cogu bu
konuda muhalif olarak kiyamet giinii yaratilacaktir demistir. Til-
misani, Mu'tezilenin bir kisim firkalar1 onlarin yaratildigini inkar
etmislerdir. Nitekim Razi de Mu’tezilenin bu goriiste oldugunu soy-
ler” (El—’iryarﬁ, 1424: 182; et-Tilmisani, 1431: 276; er-Razi, 1432: 229).

El-Lakkani bu konuyla alakal: karisiklik icerebilecek bir mese-
leye dikkat ¢ekmeye calisir. O da Mu'tezilenin cennet ve cehenne-
min gercegi hakkinda goriisleriyle ilgilidir. Lakkani s6yle demekte-
dir: “Yaratildigim reddetmelerinden onlarin gergegini kabul etme-
dikleri anlasilabilir” (El-Lakkani, t.y.: 1104). Bu karisiklig1 gidermek
i¢in de “onlara itirazimiz yaratildiklarini inkar etmelerine yonelik-
tir. Hakikatini reddetmelerine degildir. Oyle ki kendisine itiraz edi-
len Eb(i Hagim ve Abdiilcebbar gibi isimler sadece yaratildigin
inkar etmislerdir” (El-Lakkani, t.y.: 1104).

Kayervani de Mu'tezilenin kendi goriislerini onaylamayan nas-
lara karsi tutumlarmin tevil etmek oldugunu ifade eder, Konuyla
alakali sOyle ifadelerde bulunur: “Mu’tezile bu tiir ayet ve hadisleri

tevil etmistir” (El-Kayravani, t.y.: 133). Bu hususta Ciircani de soyle
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der: “Mu’tezile cennet ve cehennemin su anda var oldugunu inkar
etti ve onlarin kiyamet giiniinde yaratilacagini sdyledi” (Ciircani,
t.y.: 8/328). Aktarilan bu naslardan hareketle de Mu'tezilenin ¢ogu
cennet ve cehennemin hentiz yaratilmadigini, aksine hasr giiniinde

yaratilacagini diistindiikleri anlasilmaktadir.

Mu'tezile bu meseleye doniik goriislerini birka¢ dini naslarla
dogrulamaya calismistir. Su ayetler o deliller icerisinde yer alir:
“Takvd sahiplerine vaad olunan cennetin ozellikleri soyledir: Zemininden
wrmaklar akar; yemisleri ve golgesi siireklidir. Iste bu, giinahtan cekinenle-
rin mutlu sonudur; inkdr edenlerin sonu ise atestir” (13/Ra'd, 35), “Allah
ile birlikte baska bir tanriya yalvarma! O’ndan baska tanr: yoktur. O’nun
zatindan baska her sey yok olacaktir. Hiikiim yalnizea O 'nundur ve siz an-
cak O'na dondiiriileceksiniz” (28/Kasas, 88). Zira bu naslara gore ilki-
nin anlami cennetin yiyecekleri devamlilik gosterir. Ikincisi ise Al-
lah’in zat1 disinda hicbir sey kalic1 degildir. Dolayisiyla cennet ve
cehennemin yaratilmis oldugu soylenirse ayetler arasinda celigki ol-
dugu hasil olur. Bu sebeple onlarin heniiz var olmadiklarin soyle-
mek gerekir. Aksine ahirette yaratilacaklardir (Ciircani, t.y.: 8/ 328).

Mu'tezile yine su ayeti de ““Rabbinizin magfiretine mazhar olmak
ve takvd sahipleri icin hazirlanmg olup gokler ve yer kadar genis olan cen-
nete girmek icin yarisin!”’ (3/Al-i imran, 133). Delil olarak kullanmis-
tir. Onlara gore cennetin eni gokler ve yer kadar olduguna gore gok-
ler ve yer varken o var olamaz, aksi takdirde cisimler birbirine gec-
mis olur. Ciinkii her cisim kendi miktariyla mevcuttur. Aksi tak-
dirde iki cismin bir olmasi veya aralarinda bir boslugun bulunmasi

gerekir.

Bunun cevabi ise ayetin maksadinin tegbih olmasidir. Oyle ki
burada kastedilen sey cennetin eni gokler ve yer kadar oldugunu
bildirmektir. Ayetin kastinin boyle olmasini dogrulayan sey ise bu
tegbih tiiriniin bagka ayetlerde de yer aldigidir. Nitekim gokler ve
yerin cennetin eni olup da cennet onlara yerlesmis oldugunu bildir-
mek degildir. Aksi takdirde cennet var olan mahluklarin yer ve gok-
lerde olmalar1 gerekecekti (El-Hasani, t.y.: 211; Kad1 Abdulcebbar,
1430: 246; el-Lakkani, t.y.: 1104; el—’iryani, 1424: 184,185).
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Siilerin ve Mu'tezililerin goriislerini inceledigimizde bu konuda
iki mezhebin tamamen farklilastigin1 goriiyoruz. Bu konuda iki

grup arasinda herhangi bir etkilesimin olmadigini fark etmektedir.
4. Sefaat Konusundaki Ihtilaflart

Miisliimanlarin ¢ogu sefaatin hak oldugu konusunda ittifak et-
mistirler (El—ici, 1977: 380; Kad1 Abdulcebbar, 1417: 688). C)yle ki ici
sOyle demistir “Ummet, sefaatin aslinin sabit oldugunu kabul etmis-
tir, sefaat bize —yani ehlisiinnete- gore biiyiik giinah isleyenler i¢in-
dir. Clinkii peygamber soyle demistir: “Benim sefaatim timmetim-
den olup biiyiik giinah isleyenler i¢indir” (Ahmed bin Hanbel, 1424:
3/213, No. 13245). Yine bununla ilgili su ayet de s6z konusudur (Bil
ki, Allah’tan bagka tanr1 yoktur. Kendi giinahin icin, erkek kadin miiminler
icin Allah’tan af dile. Ne yapacaginizi ve yerinizin neresi olacagini Allah
bilir) (47/Muhammed, 19). Yani miiminlerin giinahlarindan dolay1
bagislanma dile. Bununla da sefaat kastedilmistir (El-Ici, 1977: 380).

Ancak Miisliimanlar sefaatin kimin i¢in oldugu hususunda ih-
tilafa diismiiglerdir. Soyle ki Imamiyye, peygamberin biiyiik giinah
isleyenler icin sefaat edecegini, bu da onlarin cezalarmi diisiirerek
veya onlar1 cehennemden ¢ikararak olacagini sdylemektedir. Seyh
Miifid bu konuyla alakali sunlar1 kaydetmektedir “Imamiyye, pey-
gamberin kiyamet'te biiyiik giinah isleyen bazi giinahkarlar icin se-
faat edecegini, Hz. Ali de kendi sid’sindan olan baz giinahkarlar
icin sefaat edecegini, ayni sekilde ehli beyt'ten olan imamlarin da
sefaat edeceklerini icma ile kabul etmistir. Onlar bu goriiste bazi
Miircie ve ehli hadis de ortak olmuslardir” (EI-Miifid, 1414: 51).
Miifid ilavede bulunarak soyle sdylemektedir “Hz. Peygamberden
sOyle rivayet edilmistir: “Kiyamet giiniinde ben sefaat ederim ki se-
faatim {izere sefaat edilecektir. Oyle ki Miisliimanlarin en agag; ta-
bakalarinda olan miimin bile kirk kardesi icin sefaat de bulunacak-
tir” (E1-Miifid, 1414: 52,53).

Mu'tezile ise peygamberin ancak itaatkar olup sevabi hak eden-
ler icin sefaat edecegini sdylemistir. Bu sefaatin sonucunda makam

yiikselir. Nitekim o, cezay1 hak eden kimseler i¢in sefaatte bulun-
maz (Kad1 Abdiilcebbar, 1417: 689).
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Sefaat onlara gore makamin yiikseltilmesidir. Ancak bu da gii-
nahkarlar i¢in gegerli degildir. Nitekim Kad1 Abdiilcebbar soyle der:
“sefaatin faydasi, sefaatte bulunan derecesini yiikseltmek ve kendisi
i¢in sefaatte bulunulan kimsenin makamini gostermektir” (Kadi Ab-
diilcebbar, 1417: 689).

Mevakif adli eserinde Ici sunlar1 kaydetmektedir, Miisliimanlar
sefaatin varlig1 hususunda ittifak halindedirler. Fakat sefaatin kimin
icin gecerli oldugu konusunda ihtilafa diismiislerdir. Soyle ki ehli
hadis, Eg’ariler ve Imamiyye sefaatin biiyiik giinah isleyen Miislii-
manlar i¢in gegerli oldugunu sdylemislerdir. Mu’tezile ise onun ita-
atkar olan Miisliimanlarin cennetteki derecelerini yiikseltmek icin
oldugunu ileri siirmiistiir. (Oyle bir giinden korkun ki, o giin kimse bag-
kast igin bir sey ddeyemez; hi¢ kimseden sefaat kabul olunmaz, hicbir kim-
senin yerine bagkas1 kabul edilmez; onlara asla yardim da yapilmaz) (2/Ba-
kara, 48); (Rabbimiz! Sen kimi atese sokarsan hi¢ siiphe yok onu rezil etmis
olursun. Zalimlerin hi¢ yardimcilar: yoktur) (3/Al-i imran, 192), (Onlar
Allah"in razi olduklarindan baskasina sefaat edemezler ve Allah korkusun-
dan titrerler!) (21/Enbiya, 28). Ayetlerinden yola ¢ikarak sefaatin gii-
nahkarlar icin gecerli olmadigini sdylemislerdir (El-ici, 1977
381,382).

Kadi Abdiilcebbar (Hakkinda azap hiikmii kesinlesmis kimseyi, so-
nugta atesi boylayacak olani sen mi kurtaracaksin?) (39/Ziimer, 19). Aye-
tini delil gostererek cehenneme girecek olan kulun bir daha ¢ikma-
yacagini iddia etmistir. Bu ayetin facir ve fasik kullar hakkinda in-
digi kabul edilirse onlarin akibetlerinin boyle olmasi gerekir. Yine
bu ayet peygamberin onlar i¢in sefaatte bulunmayacagini da goste-
rir. Zira ayet agik bir sekilde onlarin cehennemden ¢ikamayacakla-
rini ifade eder (Kadi Abdiilcebbar, 1417: 689-691). Bu konuyla ilgili
Miifid soyle demektedir: “Sefaatin olacagini soyleyenler, peygam-
berin onlar1 kurtaracagini sdylemezler. Onlar ancak Allah’in onlar1
Peygamber ve ailesi hatirina kurtaracagini sdylerler. Buna ilaveten
ayette kafirler kastedilmistir ki Miisliimanlara gore peygamber on-
lar icin sefaatte bulunmayacaktir. Mu'tezilenin delil olarak kullan-
diklar1 diger ayetler ise o ayetlerin kafirler hakkinda oldugunu soy-

leyerek cevap verilmistir. Dolayisiyla peygamber ve ehli beytin
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sefaatte bulunacaklarini vurgulayan naslar1 dikkate alarak o ayetleri
kafirlere hamletmek gerekmektedir” (es-Serif el-Murtada, 1413: 50)

Kurtubi (Yaklasan giin konusunda onlar: uyar; ciinkii dehset icinde
yutkunurlarken yiirekleri agizlarina gelmis olacak; zalimlerin ne bir dostu
ne de sozii dinlenir bir sefaat¢isi olacaktir) (23/Mii'miniin, 18). Bu ayetin
tefsirinde sOyle soyler: “Bu ayette miiminler degil kafirler kastedil-
mistir. Nitekim ayetlerin muradinin bu yénde oldugunu dogrula-
yan ¢ok sayida haber vardir. Oyle ki Allah, sefaatin bazilar1 igin ge-
cerli ve bazilar1 igin de gecerli olmadigini soylemistir. Nitekim O,
kafirler hakkinda soyle buyurur (Artik sefaatcilerin sefaati onlara fayda
vermez) (74/Miiddessir, 48), (Allah onlarin onlerindekini de arkalarinda-
kini de (bildiklerini de bilmediklerini de) bilir. Onlar Allah'in razi oldukla-
rindan bagkasina sefaat edemezler ve Allah korkusundan titrerler!) (21/En-
biya, 28). Boylece bildik ki sefaat ancak miiminlere yarayacaktir.
Zira bu ayetler Allah’in izin verdigi kimselerin sefaatini ikrar eder”
(El-Kurtubi, 1423: 1/347).

Seyh Saduk sunlar1 kaydetmektedir “Giinahkarlar isledikleri
giinahlardan dolay1 iman dairesinden ¢ikmazlar. Ozellikle pisman-
lik duyarlarsa durum béyledir” (es-Saduk, 1384: 419). Nitekim Mu-
hammed b. Ebi Umeyir, Ifmam Musa b. Cafer’in “Babam ve dedele-
rim Ali"den sdyle rivayet etmistir: Resulullah’in “sefaatim {imme-
timden olup da biiyiik giinah isleyenler icidir.” dedigini isittim. Th-
san ehli ise buna ihtiyag duymaz, daha sonra sdyle dedi: “Isledigi
sevaptan hognut ve giinahtan iizgiin olan kimse miimindir, nitekim
giinahlardan dolay1 pisman olan da miimin degildir ki onun i¢in ge-
faat yoktur.” Soyledigini aktarir (es-Saduk, 1384: 419).

Sefaat konusundaki bu iki firkanin yukarida aktarilan ifadeler-
den hareketle agik olarak anlagilir ki $ia, peygamber ve ehlinden gii-
nahkarlar1 atesten kurtarmak i¢in sadir olan gefaati kabul ederler.
Bu hususta Es’ari ve ehli hadis onlar gibi inanmislardir. Mu'tezile
ise bu diistinceyi reddederek sefaatin giinahkarlar icin degil itaat-

karlarin derecelerini yiikseltmek i¢in oldugunu ileri stirmiislerdir.

Siilerin ve Mu'tezililerin goriislerini inceledigimizde bu konuda

iki mezhebin tamamen farklilastigini goriiyoruz. Bu konuda iki
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grup arasinda herhangi bir etkilesimin olmadigini fark ettim.
5. Thbat Meselesindeki Thtilaflari

Kelamcilarda ihbat, sonraki amelin 6nceki ameli bosa ¢ikarmasi
ve neticesini silmesidir. Oyle ki sevap nasil masiyeti gideriyorsa
masiyet de sevap tiiriinden olan ameli silebilir. S6z konusu bu me-
sele imémiyye ile Mu'tezilenin ihtilafa diistiikleri bir diger mesele-
dir. Mu'tezileye gore bir insan hayati boyunca Allah1 ibadet edip iyi
ameller yaptiktan sonra fakihlerin biiyiik giinah olarak adlandirdik-
lar1 giinahlarin birini islerse 6nceki amelleri hig¢ olacaktir. Hariciler
de bu konuda Mu'tezile ile ayn fikirde olmuslardir (Cahiz, 1402:
22).

Hatta bundan 6te Hariciler biiyiik giinahi isleyenin kafir oldu-
gunu iddia etmis, bu nedenle Hz. Ali'nin kafir oldugunu sdylemis-
lerdir. Zira onlara gore Hz. Ali, Muaviye ile savastig1 esnada tahkim
konusunu kabul ederek biiytiik bir giinah islemis oldu (El-Hasani,
t.y.: 215).

Mu'tezile ihbat1 kabul etse de nasil olacag1 konusunda ihtilafa
diismiistiir. Bazilar “biiyiik giinah, az olan sevabin tamamini giderir
ki o sevabin biiyiik giinahin sonucuna etkisi olmaz” (Cahiz, 1402:
22) demistir. S6z konusu bu goriis EbG Ali el-Ciibbai’den rivayet
edilir. Onlardan bir grup da “biiyiik giinah, az olan sevabi diistirtir
fakat sevabin da o giinahin sonuglar tizerine etkisi olur. Kul da et-
kiye gore cezalandirilir” (Cahiz, 1402: 22) demistir. Bu goriis Ebi
Hasim’e de isnat edilir. Kimileri de “sonradan islenen giinahin az
olmasina bakilmaksizin 6nceki amellerin tamamini diistiriir” (Ca-
hiz, 1402: 22) demigtir. Hatta denmigtir ki: Mu'tezilenin cumhuruna
gore sadece bir biiyiik giinah biitiin amellerin diismesi i¢in yeterli-
dir.

Mu'tezile bu husustaki goriiglerinin dogru oldugunu goster-
mek i¢in (Sana ve senden dncekilere soyle vahyedildi: Eer Allah’a ortak
kogarsan bilmis ol ki yaptiklarin boga gidecek ve mutlaka hiisrana ugrayan-
lardan olacaksin) (39/Ziimer, 65) gibi dini naslar1 delil olarak goster-
miglerdir. Siiler de onarla cevaben: “Bu ayetlerde Mu'tezilenin ka-
bul ettigi ihbat kastedilmemistir (Tusi, 1407: 303-304; el-Hasani, t.y.:
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217). Ciinkii ayetler miirtet ve miisrik olanlar hakkindadir. Oyle ki
biitiin miisliimanlar sirkin ve kiifiir namelerinin amelleri ihbat ede-
cegini kabul ederler” (Tusi, 1407: 303-304; el-Hasani, t.y.: 217) Nasi-
riiddin et-T{isi demistir ki: “Thbat zuliim oldugundan ve “Kim zerre
miktart hayir yapmigsa onu (karsili§ini) goriir. Kim de zerre miktar: ser
islemisse onu (karsiligini) goriir” (99/Zilzal, 7-8) ayetinden dolay1 ge-
cersizdir” (Tusi, 1407: 303-304; el-Hasani, t.y.: 217). Miifid de Makalat
adl1 eserinde bu goriisii tercih etmistir (EI-Miifid, 1414: 57).

Imamiyye Sias1 bu ayetinden dolay1 Thbat'n olmayacagim ka-
bul etmektedir. Buna ilaveten onlara gore ihbat va’d ve vaid’in ye-
rine getirilmesine terstir. Oyle ki Allah, itaatkarlar1 6diillendirece-
gine ve isyankarlari cezalandiracagina séz vermistir. Thbat ise bu-
nun aksini gerektirmektedir. Nitekim bu hem Mu’tezilenin va’d ve
vaid ilkesine aykiridir hem de Allah’a zultim nispet edilmesine se-
bep olur. Zira hem iyi hem koétii amel yapan biri giinahlar iyilikle-
rinden fazla oldugu icin iyilik yapmamus gibi olacaktir. Ay sekilde
iyilikleri ok ise hig giinah islememis gibi olacaktir. Tki amel esitlen-

diginde ise sanki hi¢ amel yapmamuis olur!

Yani ihbat1 reddetmek giinahkarin giinahlarindan dolay1 ceza-
landirilacaginy, itaatkarin iyiliklerinden dolay1 ddiillendirilecegini
sOylemektir. Ayrica ihbat, Islam’dan dénme, sevaba sirk katma, Al-
lah yolundan geri ¢evirme, peygambere karsi ¢itkma, peygamberleri
oldiirme, iyiligi emredenleri 6ldiirme ve peygambere ahlaksizca
davranma gibi nadir durumlarda gegerli oldugu kabul edilmistir
(Tusi, 1407: 303-304; el-Hasani, t.y.: 217).

Kad1 sunlan kaydetmektedir “Biiyiik glinah isleyenin iki ismi
ve iki hitkmiin arasinda bir hitkmii vardir. Ona kafir denmedigi gibi
miimin de denmez. Bu nedenle hiikmii de onlar gibi olmaz. S6z ko-
nusu bu hiikiim meseleye menzile beyni’l-menzileteyn adini kazan-
dirmistir. Ciinkii biiyiik giinah isleyen bu iki menzilin arasinda bir
menzildedir (Kadi Abdulcebbar, 1417: 697). Buna benzer bir sekilde
de Vasil b. Ata soyle der: “Iman birtakim 6zelliklerden ibarettir ki
bu 6zellikler bir insanda biitiiniiyle bulundugunda ona miimin de-
nir. Biiytiik giinah isleyen ise o 6zelliklerin tamamini kendinde bu-

lundurmamis olur. Dolayisiyla ona ne miimin denir ne de kafir.
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Ciinkii o Allah ve resuliine inaniyordur. Bu durumda ona Miislii-
man denmesi dogru olur. Béylece onu zimmilerden ayirmak miim-
kiin olur” (Kadi1 Abdulcebbar, 1417: 697). Vasil sozlerine soyle ila-
vede bulunur “Biiyiik giinah isleyenler sonsuza dek cehennemde
kalacaklar” (Kadi Abdulcebbar, 1417: 675-678). Mu'tezilenin ta-
mami da ona bu diisiincede ortak olmustur. Mu’tezilenin giinahkar-
larin igledikleri giinah kadar cezalandirilacaklarinmi ve sonsuza dek
cehennemde kalmanin sadece Vasil b. Ata'nin goriisii oldugunu id-
dia etmistir (El-Ici, 1977: 336). Durum ne olursa olsun, Mu’tezile bu
ilkeyi ispatlamak i¢in, imanin tasdik ve amelden ibaret olduguna
dikkat ¢ekmistir. Oyle ki amel olmazsa imanin olusturucu sart1 ek-
silir ki bu sebeple miimin olmaz. Nitekim Miisliimanlarin icmasin-
dan dolay1 da kafir olmaz. Muhtemelen ona sadece diinyevi mua-
melattan dolay1 Miisliiman demislerdir. Oysa onlarin iman tanim-
larma gore o kimse Miisliiman degildir (Kad1 Abdulcebbar, 1417:
222, 697).

Siiler ise, biiyiik giinah isleyenin, giinahin tiirii ne olursa olsun,
glinahtan 6tiirli imandan sapmayacagini ileri siirmiiglerdir. Ciinkii
Siilerin ¢oguna gore iman ancak kalptedir. Bu nedenle isyankarlar
kiifiir ve sirke bulagsmadiklari siirece imandan sapmis olmazlar (el-
Hilli, 1426: 143-144).

Ozet olarak Sia ve Mu'tezileye gore biiyiik giinah isleyen tovbe
etmedigi miiddetce azab1 hak etmis olur. Ancak Mu'tezile onun ce-
hennemde sonsuza dek kalacagini sdyler. Sia ise cehennemde son-
suza dek ancak kafirlerin kalacaginu ileri siirer. Oyle ki el-Hilli sdyle
demektedir “Imamiyye, cehennemde sonsuza dek kalma tehdidinin
kafirlere yonelik oldugu hususunda ittifak halindedir” (el-Hilli,
1426: 265).

6. Vaid Soziiniin Gerektirdigi Sonu¢ Konusundaki Thtilaf

Mu'tezile’de meshur olan, giinahkarin giinahlarinin bagislan-
mamasidir. Ciinkii tehdit ve uyarinin sonucu tipki miijdenin so-
nucu gibi kaginilmazdir. Kadi'ya gore bu goriis Bagdat Mu'tezilesi-

nin goriisiidiir. Kadi soyle demistir: “Bil ki, Bagdatli arkadaslarimiz
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Allah’a giinahkarlar1 hak ettikleri sekilde cezalandirmay1 vacip kil-
mistir. Onlar sdyle demislerdir: “onlarin bagislamasi caiz degildir.”
Boylece onlarda cezalandirmak odiillendirmekten daha {istiin ol-
mustur. Ciinkii onlara gore ddiillendirmek comertlikten dolay1 iken
cezalandirmak gerceklesmesi gereken bir sonuctur” (Kadi Abdul-
cebbar, 1417: 697).

Siiler ise tovbe etmeden vefat eden giinahkarin giinahlarmin
bagislanabilecegini sdylemislerdir. Buna es-Serif el-Murtaza su
ayeti delil olarak getirmistir (Senden, iyilik yerine bir an once kotiiliigiin
gelmesini istiyorlar. Oysa onlardan dnce nice benzerleri gelip gecmistir.
Stiphesiz rabbin insanlart zuliimlerine ragmen bagislayandir. Siiphesiz
rabbinin azabi da ¢ok cetindir) (13/Ra'd, 6). O demistir ki: “Bu ayet kible
ehli olan giinahkarlarin giinahlarinin bagislanmasinin miimkiin ol-
dugunu gosterir. Clinkii Allah, kullarini zalim olduklar1 halde on-
lar1 bagislayabilecegini bildiriyor. Oyle ki ayette yer alan “zuliimle-
rine ragmen” ifadesi hale isarettir. Bu durumda mana tipki su s6z
gibi olur: ben onu biitiin koétiiliiklerini ragmen seviyorum” (El-Hairl
el-Tahrani, 1337: 6/77; es-Saduk, 1384: 217-218).

Siilerin bu meseleye déniik goriislerinin boyle oldugunu birgok
metin gostermektedir. Ornegin Imam Sadik’tan soyle rivayet edilir:
“Allah’in resulii demistir ki: “Her kim ki Allah ona iyi bir amelinden
dolay1 odiillendirecegini sdylerse Allah ona 6diiliinii verecektir.
Yine o, birini yaptig1 giinahlardan dolay1 uyardiysa uyarisin yerine
getirmekte 0zgiirdiir” (es-Saduk, 1384: 217-218).

Yine bu yonde Ibrahim b. Abbas’tan sdyle bir rivayet aktarilir,
Imam Riza'min meclisinde oturup Mu’tezilenin biiyiik giinahlar
hakkindaki goriislerini miizakere ediyorduk, imam Riza da soyle
dedi “Ebu Adullah es-Sadik demistir (es-Saduk, 1384: 217-218). ki:
Kur’an Mu'tezilenin goriisiinii tasvip etmez. Allah s6yle buyurmak-
tadir: “Siiphesiz rabbin insanlar: zuliimlerine ragmen baislayandir”
(13/Ra'd, 6). Nitekim Muhammed b. Omer’den rivayet edilir ki
Musa b. Ca’fer soyle demistir: “Cehennemde sonsuza dek sadece
kiifiir, inkar, sirk ve dalalet ehli kalir” (es-Saduk, 1384: 217-218).
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Sonug

Iki firka arasindaki farkli inang ilkelerinin tahlil edilmesiyle
agiga ¢ikmustir ki bu iki firka tevhid ve adalet ilkelerinde ortak fikir-
lere sahibi olduklarina ve ilahi adalet ilkesinde ortak olduklari i¢in
her ikisine de adliye ad1 verilir. Fakat s6z konusu iki firka niibiivvet,
imamet, vaid, biiyiik giinah isleyenin durumu ve ismet konularinda
birbirinden ayrilmaktadir. Aralarindaki yakinlik ve uzaklik bilgi
edinme kaynaklarindan miitevellittir. S6yle ki bu iki firka kesin bilgi
edinmek icin akil ve nassa basvurmustur. Dolayisiyla nasslardan
elde edilen bilgiler bu iki firkay1 birbirine yakinlastirmistir. Onlar
Kur’an, Hz. Peygamberin hadisi ve baz1 sahabenin rivayetlerine da-
yanamaktadir. Thtilafin sebebi ise bilginin ikinci kaynagi olan akil-
dir. Clinkii akli kullanmak bazi inang meselelerine dair farkl goriis
ve ilkelerin ortaya gikmasina sebep olmustur. Iki grup arasindaki
farkliliklarin ¢oklugu, her iki grubun birbirinden bagimsizliginin
acik bir delilidir. Bunun nedeni, Mu'tezile'nin nasslardan ¢ok fikri
bagimsizliga sahip olmasidir. Siiler ise akla dayandigini iddia etme-
lerine ve 6nem vermelerine ragmen, gercekte masum gordiikleri
imamlarinin sozlerinden sapmazlar. Bu durum iki firkanin benim-
sedikleri ve ortak yontem ve metoda bakis agis1 konusunda ayril-
diklarini gostermektedir.
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